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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 80/11

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Sestas direktivas () 17. panta 6. punkta otra dala
aizliedz grozijjumus tada atskaitfjumu ierobezojumus nosa-
kosa tiesiskaja reguléjuma, kads ir aplikotais tiesiskais regu-
1§jums, saskana ar kuru dalibvalsts ir izmantojusi $aja notei-
kuma minéto iespéju atteikt vai turpinat atteikt atskaitiSanu
attiectba uz noteiktam precém un pakalpojumiem, ja $o
grozijumu rezultata lielakaja dala gadijumu no atskaitisanas
izslegta summa ir palielindjusies, kamér atskaitijumu ierobe-
zojumus nosako3a tiesiska regulégjuma galvena iecere un
sistéma ir palikusas nemainigas?
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Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinosa, vai valsts
tiesam biitu jaatturas piemeérot atskaitfjumu ierobeZojumus
nosakoso tiesisko reguléjumu pilniba vai ari pietiek ar to, ka
tas atturas piemérot tiesisko regulégjumu, ciktal ar to ir palie-
linats Sestas direktivas pienemsanas bridi esosais atteikuma
vai ierobezojuma apjoms?
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Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva par to, ka saskanojami
dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievie-
notas veértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145,

1. lpp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 16. decembri — Eiropas
Komisija/Vacijas Federativa Republika

(Lieta C-600/10)
(2011/C 80/21)
Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — R. Lyal un W. Molls,
parstavji)

Atbildetaja: Vacijas Federativa Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, atstajot speka noteikumus, saskana ar kuriem divi-
dendes, kas tiek iemaksatas pensijas fondos, uz kuriem
attiecas ierobeZots nodoklu maksasanas pienakums, ka ar
procenti, kas tiek iemaksati $ados fondos un pensijas kasés,
uz kuram attiecas ierobezots nodoklu maksasanas piena-
kums, nodoklu zina tiek aplikoti nelabvéligak salidzinajuma
ar dividendém, ka arf procentiem, kas tiek iemaksati pensijas
fondos un pensijas kasés, uz kuram attiecas neierobezots
pienakums maksat nodoklus, Vacijas Federativa Republika
ir parkapusi LESD 63. panta un EEZ liguma 40. panta pare-
dzétos pienakumus;

— piespriest Vacijas Federativajai Republikai atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Sis prasibas priek$mets ir Vacijas tiesiskais regulgjums, saskana
ar kuru dividendes, kas iemaksatas pensijas fondos, uz kuriem

attiecas ierobezots pienakums maksat nodoklus (proti, nerezi-
denti), ka arT Sajos fondos un pensijas kasés, uz kuram attiecas
ierobezots pienakums maksat nodoklus, iemaksatie procenti tiek
aplikoti nodok]u zina nelabvéligak salidzinajuma ar dividendém
un procentiem, kas iemaksati pensijas fondos un pensijas kasés,
uz kuram attiecas neierobezots pienakums maksat nodoklus
(proti, rezidenti).

Pensijas fondi nerezidenti un pensijas kases nerezidentes salidzi-
najuma ar lidzigiem iek$zemes veidojumiem tiek diskriminéti
trijos aspektos.

Procenti, kas iemaksati pensijas kases, netiek aplikti ar nodokli
par ienakumiem no kapitala vai sabiedribu nodokli, ja procentu
sanémeéja pensijas kase rezidente ir atbrivota no nodokliem. Ta
attiecigajiem ienadkumiem nepieméro nevienu nodokli. Savukart
attieciba uz pensijas kasém nerezidentém $aja sakara nav pare-
dzéts nekads atbrivojums no nodokla par ienakumiem no kapi-
tala, kade] tas tiek apliktas ar nodokli 25 % apmera no bruto
summas papildus solidaritates maksajumam.

Lai apliktu ar nodokli pensijas fondos iemaksatas dividendes,
pensijas fondi rezidenti nodokli par ienakumiem no to kapitala
varot ieklaut nodoklu aprékinasanas un noteikSanas procesa..
Tas, pirmkart, laujot atskaitit uzpéméjdarbibas izdevumus un
aplikt ar nodokli tikai neto ienakumus. Otrkart, nodoklis par
ienakumiem no kapitala tiekot piemérots kop€jiem ienakumiem,
kadeé] esot piemérojama sabiedribu nodokla parasta likme 15 %.
Savukart pensijas fondi nerezidenti nevarot sanemt $adu piela-
gojumu: saskana ar apstridéto valsts tiesisko reguléjumu jebkada
uzpémeéjdarbibas izdevumu atskaitiSana tiem ir liegta, ieskaitot
tos izdevumus, kas tiesi saistiti ar iek§zemes ienakumiem.

Visbeidzot attieciba uz pensijas fondos iemaksato procentu
apliksanu ar nodokli juridiska situacija esot batiba tada pati
ka attieciba uz pensijas fondu gitajam dividendém: tapat ka
attieciba uz dividendém pensijas fondi nerezidenti esot nelabve-
ligaka situacija gan atskaitamo uznémeéjdarbibas izdevumu, gan
nodokla likmes zina.

Ka uzskata Komisija, $1 nevienlidziga atticksme pret pensijas
fondiem nerezidentiem un pensijas kasém nerezidentém nav
saderiga ar kapitala brivu apriti. Katra zina 31 nevienlidziga
atticksme neesot objektivi pamatota.

LESD 63. pants aizliedz jebkadus pasakumus, kas ierobezo kapi-
tala parrobezu kustibu salidzinajuma ar kapitala iekszemes
kustibu. Saja sakara LESD 65. panta 1. punkta a) apakspunkts
neesot jainterpreté tadgjadi, ka tiesiskais regulgjums, kura
nodoklu maksataji tiek noskirti atkariba no to dzivesvietas vai
kapitala ieguldijuma vietas, biitu automatiski saderigs ar Ligumu.
So noteikumu ierobezo LESD 65. panta 3. punkts, kurd ir
paredzets, ka $1 panta 1. punktd paredzétajiem pasakumiem
nebiitu jabit ne patvaligas diskriminacijas lidzeklim, ne sleptam
kapitala un maksajumu brivas aprites, ka to nosaka 63. pants,
ierobezojumam. Lai 3ads noskirums varétu tikt uzskatits par
saderigu ar Savienibas tiesibam, atskirigai attieksmei ir jaattiecas
uz situacijam, kuras nav objektivi salidzinamas, vai tai jabat
pamatotai ar primaru vispar€jo intereSu iemesliem. Turklat, lai
to varétu pamatot, atskirigajai atticksmei nebiitu japarsniedz tas,
kas ir nepiecieSams ar attiecigo tiesisko regulgjumu ieceréta
mérka sasnieg$anai.
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Kas attiecas uz uzpémegjdarbibas izdevumu atskaitamibu, Komi-
sija apgalvo, ka aplikSanas ar nodokli ienakumu gtiSanas vieta
ietvaros dalibvalstim ir jaraugas, ka tiek ievérots Liguma nosti-
prinatais diskriminacijas aizliegums. Saja sakara ienakumu
gliSanas valsts nevarot atsaukties uz citas dalibvalsts vienpusé-
jilem noteikumiem, lai izvairitos no sava pienakuma. Vacija
nenorada, ka batu noslégusi konvencijas ar citam dalibvalstim,
saskana ar kuram pedéjas minétas veiktu uzpémejdarbibas
izmaksu atskaitiSanu Vacijas vieta. Pat ja piepemtu, ka 3ada
konvencija tika noslégta, tas nelautu lielakaja dala gadijumu
sasniegt So mérki, it Ipasi, kad attiecigie ienakumi cita dalibvalsti
ir atbrivoti no nodokla vai ja nodoklu maksatajs kopuma negist
nekadu pelnu. Turklat, piemérojot nodoklu aplik$anas metodi,
uzpéméjdarbibas izdevumu atskaitiSana rezidences valsti neaiz-
stdj izdevumu atskaitiSanu ienakumu gtisanas valsti. Ta rezultata
abas wvalstis principa apliek ar nodokli vienus un tos pasus
ienakumus. Kade] tiek garantéta nevis kopgjo ienakumu, bet
neto ienakumu aplik§ana ar nodokli tikai tad, ja abas valstis
pieméro savus noteikumus par uznéméjdarbibas izdevumu
atskaitiSanu. Ta atskaitiSana ienakumu gtidanas valsti nenovedot
pie izdevumu divkarsas nemsanas véra, bet gluzi pretéji nodro-
Sinot arl vienlidzigu attieksmi ar pilniba iek§zemes situacijam.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 21.
decembri iesniedza Upravno sodis¢e Republike Slovenije
(Sloveénijas Republika) — Pelati doo/Slovénijas Republika

(Lieta C-603/10)
(2011/C 80/22)

Tiesvedibas valoda — slovenu

Iesniedzégjtiesa

Upravno sodiste Republike Slovenije

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Pelati doo

Atbildetaja: Slovénijas Republika

Prejudicialie jautajumi

Vai Padomes Direktivas 90/434/EEK (') 11. panta noteikumi ir
interpretéjami tadgjadi, ka tie nepielauj tadus valsts tiesibu aktus,
saskana ar kuriem Slovakijas Republika ka dalibvalsts ir notei-
kusi, ka nodoklu atvieglojumus, kas ir paredzéti komercsabie-
dribai, kura vélas istenot sadaliSanu (sadalit sabiedribu un
izveidot jaunu sabiedribu), var sanemt tikai tad, ja noteiktaja
termina ir iesniegts ligums izdot atlauju pieskirt nodoklu
prieksrocibas, kas paredzétas sadaliSanas gadijuma, ja ir izpilditi
paredzetie nosacijumi, proti, saskana ar kuriem nodoklu maksa-
tajs termina notecéjuma dé] automatiski zaudé nodoklu atvie-
glojumus, kas ir paredzéti valsts tiesibu aktos?

(") Padomes 1990. gada 23. julija Direktiva 90/434/EK par kopéju
nodoklu sistému, ko pieméro dazadu dalibvalstu uznéméjsabiedribu
apvienosanai, sadali§anai, to aktivu parvesanai un akciju mainai (OV
L 225, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 30.

decembri iesniedza Commissione Tributaria Provinciale di

Parma (Italija) — Danilo Debiasi/Agenzia delle Entrate
Ufficio di Parma

(Lieta C-613/10)
(2011/C 80/23)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Commissione Tributaria Provinciale di Parma

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Danilo Debiasi

Atbildetaja: Agenzia delle Entrate — Ufficio di Parma

Prejudicialais jautajums

Vai pastav konflikts starp, pirmkart, prezidenta dekréta Nr.
633/72 19. panta 5. punktu un 19.a pantu un, otrkart, Direk-
tivas 77/388EEK 17. panta 2. punkta a) apakSpunktu, 2001.
gada 23. maija dokumentu COM(2001) 260, galiga redakcija,
un 2000. gada 7. junija dokumentu COM(2000) 348, galiga
redakcija, ka ari nevienlidziga atticksme PVN sistémas ictvaros
Kopienas méroga, ka rezultata ir nepiecieSams saskanot Eiropas
tiesisko reguléjumu, nemot veéra, ka dazas dalibvalstis zinamos
apstaklos pieméro sistému, kas paredz samazinatu nodoklu
likmi?

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 22.
decembri iesniedza Tribunal de premiére instance de Namur
(Belgija) — Rémi Paquot/Etat belge — SPF Finances
(Lieta C-622/10)

(2011/C 80/24)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Tribunal de premiére instance de Namur

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasttajs: Rémi Paquot

Atbildetdjs: Etat belge — SPF Finances



