C 72/2 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 5.3.2011.
\%
(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (sesta palata)
2010. gada 16. marta spriedumu lieta T-530/09 Sistemul
electronic de arhivare, criptare si indexare digitalizati Srl
(Seacid)[Eiropas Parlaments un Eiropas Savienibas Padome
2010. gada 27. maija iesniedza Sistemul electronic de
arhivare, criptare si indexare digitalizatd Srl (Seacid)

(Lieta C-266/10 P)
(2011/C 72/02)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Sistemul electronic de arhivare, criptare
si indexare digitalizatd Srl (Seacid) (parstavis — N.O. Curelea,
avocat)

Citi lietas dalibnieki: Eiropas Parlaments, Eiropas Savienibas
Padome

Tiesa (septita palata) ar 2010. gada 22. oktobra rikojumu ir
atzinusi apelacijas stidzibu par nepienemamu.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 23.
novembri iesniedza Bundesverwaltungsgericht (Vacija) —
Deutsches Weintor eG/Land Rheinland-Pfalz

(Lieta C-544/10)
(2011/C 72/03)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesverwaltungsgericht

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Deutsches Weintor eG

Atbildetaja: Land Rheinland-Pfalz

() OV L
() OV L 37, 16. Ipp.
() OV C

Prejudicialie jautajumi

1) Vai veseliguma norade Eiropas Parlamenta un Padomes
2006. gada 20. decembra Regulas (EK) Nr. 1924/2006
par uzturvértibas un veseliguma noradém uz partikas
produktiem (), kura jaunakie grozijumi izdariti ar Komisijas
2010. gada 9. februara Regulu (ES) Nr. 116/2010 (%), 4.
panta 3. punkta pirma teikuma, skatot to kopa ar 2.
panta 2. punkta 5) apakS$punktu, vai 10. panta 3. punkta
izpratné prasa labvéligu uzturvértibu vai fiziologisku
ietekmi, kuras mérkis ir fiziska stavokla ilgstosa uzlabosana,
vai ir pietickama ari pagaidu ietekme, proti, kas attiecas tikai
uz partikas produkta patérina un sagremosanas laikposmu?

2) Gadijuma, ja jau apgalvojums par pagaidu labvéligu ietekmi
vien var biit norade uz veseligumu:

Vai pienémumam, ka tadu ietekmi pamato vielas neesamiba
vai samazinats daudzums regulas 5. panta 1. punkta a)
apakSpunkta un preambulas 15. apsvéruma izpratng, pietiek
ar to, ka ar noradi tiek vienigi apgalvots, ka tada veida
partikas produktiem kopuma raksturiga, biezi par kaitigu
uzskatita ietekme konkrétaja gadjjuma ir nieciga?

3) Gadijuma, ja uz 2. jautajumu atbilde ir apstiprinosa:

Vai $aja gadijuma aplikotas kirnes reklamas ar veseliguma
noradi pilnigs aizliegums vina razotajam vai tirgotdjam ar
nosacijumu, ka §T norade ir pareiza, ir saderigs ar Liguma
par Eiropas Savienibu 2007. gada 13. decembra redakcija (%)
6. panta 1. punkta pirmo dalu, skatot to kopa ar Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 2007. gada 12. decembra
redakcija (OV C 303, 1. punkts) 15. panta 1. punktu
(briviba izvéleties profesiju) un 16. pantu (briviba veikt
uznémgjdarbibu)?

404, 9. lIpp.

) 303, 1. lpp.



