C 13)20

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

15.1.2011.

Prejudicialais jautajums

Vai atbilsto$i agrakajam Sestas direktivas 77/388/EEK (1) 21.
panta 3. punktam, kas Sobrid ir paredzéts Padomes 2006.
gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK (% par kopgjo
pievienotas vértibas nodokla sisttmu 205. panta, to lasot
saistiba ar §is direktivas 202. pantu un 157. panta 1. punkta
b) apak$punktu, dalibvalstis var noteikt, ka citas noliktavas neka
muitas noliktava ipasnieks beznosacijuma kartiba solidari atbild
par nodoklu, kurus precu ipasnieks — nodoklu maksatajs ir
parada par piegadi pret atlidzibu, samaksu pat tad, ja noliktavas
ipasnieks ir labticigs, vai ja tam nevar parmest kladu vai
nolaidibu (WBTW 51.a panta 3. punkts)?

() Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva 77/388/EEK par to, ka
saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem —
Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp).

() OV L 347, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 21.
oktobri iesniedza Hpojesteret (Danija) — Partrederiet Sea
Fighter/Skatteministeriet

(Lieta C-505/10)
(2011/C 13/35)

Tiesvedibas valoda — danu
Iesniedzégjtiesa

Haojesteret

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Partrederiet Sea Fighter
Atbildetajs: Skatteministeriet

Prejudicialais jautajums

1) Vai Padomes 1992. gada 19. oktobra Direktivas 92/81/EEK
par akcizes nodoklu struktiiru saskanosanu attieciba uz
mineralel]]am (') 8. panta 1. punkta c) apak$punkts ir jain-
terpreté tadgjadi, ka mineralellas, kuras piegada, lai izman-
totu ekskavatora, kurs ir piestiprinats kugim, bet kurs, patei-
coties savam dzingjam un degvielas tvertnei, darbojas neat-
karigi no kuga dzingja, tados apstaklos ka pamata lieta, ir
atbrivojamas no nodokla?

() OV L 316, 12. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 25.

oktobri iesniedza Tribunale di Firenze (Italija) — Denise
Bernardi, kas ir Katia Mecacci likumiska parstave/Fabio
Bernardi

(Lieta C-507/10)
(2011/C 13/36)

Tiesvedibas valoda — italu
Iesniedzéjtiesa

Tribunale di Firenze

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Denise Bernardi, kas ir Katia Mecacci likumiska parstave
Atbildetajs: Fabio Bernardi

Prejudicialais jautajums

Vai 2001. gada 15. marta Pamatlémuma 2001/220/TI par
cietu$o statusu kriminalprocesa (') 2., 3. un 8. pants ir interpre-
tgjami tadgjadi, ka ar tiem netiek pielautas tadas valsts tiesibu
normas ka Italijas Krimindlprocesa kodeksa 392. panta l.a
punkts tiktal, ciktal taja prokuratiirai nav paredzéts pienakums
pieprasit nepilngadiga cietusa iepriekséju nopratinasanu un vina
sniegto pieradijumu parbaudi Ipasaja izmekleéSanas procediira,
un Civilprocesa kodeksa 394. pants, kura Sai nepilngadigajai
cietuSajai personai nav paredzéta iespéja parsudzét tiesai proku-
rora nelabvéligo lémumu par cietusas personas pieteikumu tikt
uzklausitai attiecigaja ipasaja izmekléSanas procediira?

() OV L 82, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2010. gada 2.
novembri iesniedza Nejvyssi soud Ceské republiky (Cehijas
Republika) — Wolf Naturprodukte GmbH/Sewar spol. s r. o.
(Lieta C-514/10)
(2011/C 13/37)
Tiesvedibas valoda — Cehu

Iesniedzéjtiesa

Nejyssi soud Ceské republiky

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Wolf Naturprodukte GmbH
Atbildetajs: SEWAR spol. s r. o.

Prejudicialais jautajums

Vai Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK)
Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi
civillietas un komerclietas (') (turpmak teksta — “Briseles I
regula”) 66. panta 2. punkts ir interpretgjams tadéjadi, ka, lai
varétu piemérot 3o regulu, ir nepiecie$ams, lai sprieduma paslu-
dinasanas bridi $i regula bitu bijusi spéka gan valsti, kuras tiesa
taisijusi spriedumu, gan ari valsti, kura lietas dalibnieks pieprasa
§1 sprieduma atzianu un izpildi?

(") OV 2001 L 12, 1. Ipp.



