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piemérotas sankcijas. Pirmkart, tas izpauZzoties ka liegums dalib-
valstij atsaukties uz faktisko zinu nepilnigumu un Komisijai tiek
Jauts lemt atbilstosi tas riciba eso$ajiem dokumentiem. Otrkart,
ar to esot saistits to pieradjjumu apjoma samazindjums, péc
kuriem Komisija drikst secinat, ka tas apgalvotais ir pieradits.
Tadgjadi procesuala situacija tiekot padarita Komisijai labveéli-
gaka un no ta izrietot attiecigas dalibvalsts situacijas pasliktina-
Sanas oficialas izmekléSanas procedira. Ar rikojumu sniegt
informaciju apelacijas siidzibas iesniedzéja esot nostadita izvéles
priek§a — vai nu nepildit savus pienakumus, ka rezultata ta
nevarés atsaukties uz nepilnigu faktisko informaciju un Komi-
sijas sniedzamo pieradijumu masa tieck samazinata, vai ar ta tiek
faktiski spiesta sniegt nesamérigo informacijas apjomu, lai
varétu realizét savas tiesibas uz aizstavibu. Turklat papildus juri-
diskajam neértibam tiekot sagadats ari arkartjs apgratinajums
laika un finansiala izpausmé, kur§ netiek atlidzinats. Rikojums
sniegt informaciju attiecigajai dalibvalstij var radit juridiskas
sekas arT arpus pamata pravas ietvariem, jo ta neizpildes rezul-
tata var tikt ierosinata procediira sakard ar pienakumu neizpildi
saskana ar LESD 258. pantu un — arkart&jos apstaklos — ari
piespiedu procediira atbilstosi LESD 260. pantam.

Ceturtkart, Visparéja tiesa sava rikojuma esot parkapusi tiesi-
skuma un tiesibu aizsardzibas tiesa principus, jo ta par vienigo
aizsardzibu pret parmérigu rikojumu sniegt informaciju uzskata
ta neizpildi. Sada riciba esot nepielaujama un pretruna ieprieks
minétajiem principiem. Tiesibu aizsardzibu pret prettiesiskiem
rikojumiem sniegt informaciju nevar pakartot nosacijumam, ka
dalibvalstij ir jaatsakas tos izpildit. lespéja rikojumu sniegt infor-
maciju apstridét esot vienigais veids, kada dalibvalsts lojalas
sadarbibas pienakums netiek paklauts neierobezotai Komisijas
ricibas brivibai un lauj arf Komisijai pildit lojalas sadarbibas ar
dalibvalsti pienakumu.

Visbeidzot, Vispargja tiesa esot juridiski klidaini novertgjusi
kompetences jautajumus valsts atbalsta joma, jo ta esot atzinusi,
ka aizsardzibai pret nesamérigiem rikojumiem sniegt informa-
ciju esot jabat dalibvalsts atteikumam sniegt informaciju, kuru
ta neuzskata par nepiecieSamu faktu izmeklésanai. Tadgjadi —
pretgji kompetencu sadalei atbalsta procediiras — pienakums
izmeklét faktiskos apstaklus un noteikt procediras priekSmetu
tiekot uzlikts dalibvalstim. ST Visparéjas tiesas iecerétd kompe-
tencu pardale esot pretruna LESD 107. un 108. pantam, rada
risku, ka dalibvalstis varétu izdarit nepareizas apléses, ka ari
noteikta apméra atbrivo Komisiju no pienakuma parbaudit
faktus administrativas procediras ietvaros.

Lagums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko 2010. gada
1. oktobri iesniedza Unabhingiger Verwaltungssenat des
Landes Vorarlberg (Austrija) — projektart Errichtungs-
gesellschaft mbH, Eva Maria Pepic un Herbert Hilbe/
Grundverkehrs-Landeskommission Vorarlberg

(Lieta C-476/10)
(2010/C 328/38)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Unabhdngiger Verwaltungssenat des Landes Vorarlberg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: projektart Errichtungsgesellschaft mbH, Eva Maria Pepic un
Herbert Hilbe

Atbildetaja: Grundverkehrs-Landeskommission Vorarlberg

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Padomes 1988. gada 24. jinija Direktivas 88/361/EEK
par Liguma 67. panta istenoSanu () 6. panta 4. punkts,
saskana ar kuru var paturét speka esoSos valstu tiesibu
aktus, kas regulé otras dzivesvietas (vasarnicas) iegadi,
joprojam ir piemérojams tadas otras dzivesvietas iegadei,
kas atrodas ES dalibvalsti un kuru iegadajas EEZ dalibvalsts
Lihtensteinas Firstistes pilsonis?

2) Vai valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru, pamatojoties uz
Padomes 1988. gada 24. junija Direktivas 88/361/EEK 6.
panta 4. punktu, Lihtensteinas Firstistes pilsonim ir aizliegts
iegadaties otro dzivesvietu, kas atrodas ES dalibvalsti, ir pret-
runa EEZ liguma normam par kapitala brivu apriti, un tade]
valsts iestadei $ads valsts tiesiskais regulégjums nav japie-
meéro?

() OV L 178, 5. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (pirma palata)

2010. gada 7. julija spriedumu lieta T-111/07 Agrofert

Holding a.s.[Eiropas Komisija 2010. gada 27. septembri
iesniedza Eiropas Komisija

(Lieta C-477/10 P)
(2010/C 328/39)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Eiropas Komisija (parstavjii — B.
Smulders, P. Costa de Oliveira un V. Bottka)



