C 317/22 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 20.11.2010.
Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (piekta palata) sistémas struktiiru —, ka vienigos kritérijus sava vertgjuma

2010. gada 1. jalija spriedumu lieta T-335/08 BNP Paribas
un BNL/Komisija 2010. gada 16. septembri iesniedza BNP
Paribas un Banca Nazionale del Lavoro SpA (BNL)

(Lieta C-452/10 P)
(2010/C 317/39)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjas: BNP Paribas un Banca Nazionale del
Lavoro SpA (BNL) (parstavji — R. Silvestri, G. Escalar un M.
Todino, awvocati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedz&ju prasijumi:

— pilniba atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas (piekta
palata) 2010. gada 1. jalija spriedumu lieta T-335/08 BNP
Paribas un Banca Nazionale del Lavoro[Eiropas Komisija, kas
tika pazinots ar 2010. gada 1. julija faksu (OV C 221,
14.08.2010., 39. Ipp),

un lidz ar to

— apmierinat pirmaja instancé celtaja prasiba minétos prasi-
jumus pilniba atcelt Eiropas Komisijas 2008. gada 11.
marta Lémumu 2008/711/EK, Nr. C(2008)869, galiga
redakcija, par valsts atbalstu C 15/07 (ex NN 20/07), ko
Italija istenojusi, pieskirot nodoklu atvieglojumus konkrétam
parstrukturétam kreditiestadém (OV L 237, 70. Ipp.),

vai, pakartoti,

— nodot lietu atpakal Vispargjai tiesai atkartotai izskatiSanai,
nemot véra Tiesas spriedumu.

Pamati un galvenie argumenti

1) Vispargja tiesa nepietickami izvértéja Komisijas lémumu,
atsakoties parbaudit, vai Komisija bija tiesiga izvéléties
nenemt véra attiecigo uznémumu — cedentu situaciju, lai
noteiktu, vai stridiga shéma bija selektiva;

2) Vispargja tiesa nepareizi interpretéja Tiesas judikatiru —
saskana ar kuru ar nodokliem saistita pasakuma ipaso
raksturu ir atlauts pamatot, nemot véra visparéjas nodoklu

nemot véra tikai Komisijas lémuma paredzétos elementus;

3) Vispargja tiesa nepareizi interpretéja judikatiiru, kas attiecas
uz prasibu, ka valsts atbalstam ir jabat selektivam, un
saskana ar kuru ar nodokliem saistita pasakuma selektivais
raksturs ir janovérté, nemot véra tikai sekas, kadas tas var
radit no nodoklu piemérosanas viedokla;

4) Vispargja tiesa sagrozija faktus, kltidaini uzskatot, ka vispa-
r&ja izlidzinasanas shéma nelava uzpnémumiem izlidzinat
precu, kas tika iegiitas no parpemtajiem uznémumiem,
nodoklu izmaksas ar bilancé ieklautam lielakam vértibam;

5) Visbeidzot, Visparéja tiesa nepamatoti ar savu pamatojumu
aizstaja Komisijas pamatojumu, no jauna izvirzot iemeslus
Komisijas stridiga lémuma pamato$anai.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 17.
septembri iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) — Oliver
Jestel/Hauptzollamt Aachen

(Lieta C-454/10)
(2010/C 317/40)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Oliver Jestel

Atbildetaja: Hauptzollamt Aachen

Prejudicialie jautajumi

1) Vai persona ir atzistama par muitas maksajuma paradnieku,
nemot véra tas “piedaliSanos” precu pretlikumiga ievesana
Eiropas Savienibas muitas teritorija Regulas (EEK)
Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (') 202.
panta 3. punkta otras dalas izpratng, ja $I persona, tiesi
nepiedaloties precu ieveSana, ir palidz&jusi noslégt ligumus
par attiecigo precu iegadi un $aja konteksta ir pielavusi, ka
pardevéjs var piegadat $is preces vai dalu no tam, izvairoties
no ievedmuitas nodokla samaksas?



