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Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (piekta palata)
2010. gada 1. jalija spriedumu lieta T-62/08 ThyssenKrupp
Acciai Speciali Terni SpA[Eiropas Komisija 2010. gada 15.
septembri iesniedza ThyssenKrupp Acciai Speciali Terni SpA

(Lieta C-448/10 P)
(2010/C 317/36)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgjs: ThyssenKrupp Acciai Speciali Terni
SpA (parstavji — T. Salonico, G. Barone un A. Marega, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzeja prasijumi:

— atcelt parstidzéto spriedumu (!) un lémumu () tiktal, ciktal
tajos nav atzits stridiga pasakuma atlidzino$ais un kompen-
s€josais raksturs, bet $is pasakums, tie$i pretéji, ir atzits par
nelikumigu un nesaderigu valsts atbalstu, un/vai

— atcelt parsadzéto spriedumu tiktal, ciktal taja nav atzits, ka
lémuma ietvertais rikojums par atbalsta atgiiSanu ir pretruna
tiesiskas palavibas principam, un lidz ar to atcelt lemumu
dala, kura Italijai ir noteikts pienakums nekavéjoties atgit
attiecigo atbalstu kopa ar procentiem, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzéjs uzskata, ka parsiidzétais sprie-
dums ir klidains un ka tas [idz ar to ir atcelams $adu iemeslu
del:

1) LESD 107. un 108. panta parkapums, ka ari pretrunigs
pamatojums un acimredzama klida pieradijumu sagrozi-
anas de] tiktal, ciktal Saja sprieduma stridigais pasakums
ir atzits par valsts atbalstu, nevis par kompensgjosu pasa-
kumu apelacijas stidzibas iesniedzgja laba. Vispargja tiesa
esot pielavusi kliidu, Sauri interpretédama apelacijas stidzibas
iesniedzgja pirmaja instancé noraditos valsts tiesibu aktus un
judikatiiru, no kuriem izrietot, ka stridigais pasakums nav
uzskatams par valsts atbalstu, bet ka tam joprojam ir Italijas
likumdevéja 1962. gada sakotnéji paredzétais atlidzinosa
rakstura mérkis, ko bija atzinusi ari Komisija un Visparéja
tiesa;

2) Regulas (EK) Nr. 659/1999 (}) 14. panta 1. punkta, ka ar
sacikstes principa parkapums un nepietiekams pamatojums
tiktal, ciktal Vispargja tiesa ir secinajusi, ka lémuma ietvertais
rikojums par atbalsta atgfiSanu nav pretruna tiesiskas pala-

vibas principam. Vispargjas tiesas spriedums esot kliidains
un nav pienacigi pamatots dala, kura taja nav atzits, ka
Komisijas ilgstosa kaveSanas saistiba ar Italijas iestazu
1991. gada beigas sniegtajiem paskaidrojumiem par to, ka
Terni tarifa pirmais pagarindgjums joprojam ir saistits ar ta
sakotnéjo kompenséjoso meérki, ir uzskatama par apstakli,
kas apelacijas stidzibas iesniedz&jam vargja radit tiesisko
palavibu par to, ka Terni tarifa pagarinajumi, tostarp arl
stridigais pasakums, nav uzskatami par valsts atbalstu.

(") Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas (piekta palata) 2010. gada 1.
julija spriedums lieta T-62/08.

(%) Komisijas 2007. gada 20. novembra Lémums 2008/408/EK par
valsts atbalstu C 36/A[06 (ex NN 38/06), ko Italija sniegusi uzneé-
mumiem ThyssenKrupp, Cementir un Nuova Terni Industrie Chimiche
(OV 2008, L 144, 37. Ipp)).

() Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus [EKL 88]. panta pieméroSanai
(OV L 83, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (piekta palata)

2010. gada 1. jilija spriedumu lieta T-63/08 Cementir Italia

Srl[Eiropas Komisija 2010. gada 15. septembri iesniedza
Cementir Italia Srl

(Lieta C-449/10 P)
(2010/C 317[37)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Cementir Italia Srl (parstavji — T.
Salonico, G. Barone un A. Marega, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéja prasijumi:

— atcelt parstdzéto spriedumu (') un lémumu (?) tikeal, ciktal
tajos nav atzits stridiga pasakuma atlidzinosais un kompen-
s€josais raksturs, bet $is pasakums, tie$i pretéji, ir atzits par
nelikumigu un nesaderigu valsts atbalstu, un/vai

— atcelt parsiadzéto spriedumu tiktal, ciktal taja nav atzits, ka
lémuma ietvertais rikojums par atbalsta atg@isanu ir pretruna
tiesiskas palavibas principam, un lidz ar to atcelt lémumu
dala, kura Italijai ir noteikts pienakums nekavéjoties atgat
attiecigo atbalstu kopa ar procentiem, un

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.



