20.11.2010. Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis C 317/19

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 14. — vai transportlidzeklim ir tadas Ipasibas, kadas ta pirmas

septembri iesniedza Tribunal administratif de Limoges laiSanas apgroziba laika ir prasitas valsts tiesiskaja regu-

(Francija) — Philippe Bonnarde/Agence de Services et de lgjuma, lai to kvalificetu par izméginajuma transportli-
Paiement dzekli?

(Lieta C-443/10)

(2010/C 317/34) () OV L 138, 57. Ipp.
(%) Komisijas 2003. gada 23. decembra Direktiva 2003/127[EK, ar ko
Tiesvedibas valoda — francu groza Padomes Direktivu 1999/37EK par transportlidzeklu registra-

cijas dokumentiem (OV 2004, L 10, 29. lpp.).

Iesniedzé&jtiesa

Tribunal administratif de Limoges

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2010. gada 15.
septembri iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) — Finanzamt
Lietas dalibnieki pamata procesa Liidenscheid/Christel Schriever

Prasitajs: Philippe Bonnarde (Lieta C-444/10)
(2010/C 317/35)

Atbildetaja: Agence de Services et de Paiement Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof
Prejudicialie jautajumi
1) vai Eiropas Savienibas tiesibu normas, it ipasi tas, kuras ir
ietvertas Liguma par Eiropas Savienibas darbibu, lai nodro-
§inatu brivu parvietodanos, ka arl Padomes 1999. gada 29.
aprila Direktiva 1999/37[EK par transportlidzeklu registra- Prasitaja: Finanzamt Liidenscheid
cijas  dokumentiem ('), kas grozita ar Direktivu
2003/127[EK (3), ir jainterpreté tadgjadi, ka tam pretruna
ir tads dalibvalsts tiesiskais reguléjums, ar kuru transportli- o _ )
dzeklu registracijai par nepiecieSamu ir noteikts tads Ipass Atbildetaja: Christel Schriever
dokuments ka registracijas sertifikats, kura ir jabat noradei
“izméginajuma transportlidzeklis” un attieciba uz kuru var
uzskatit, ka ta mérkis nav pagaidu registracija Padomes

Lietas dalibnieki pamata procesa

1999. gada 29. aprila Direktivas 1999/37/EK 1. panta Prejudicialie jautajumi

izpratné, un vai péc tam §is tiesibu normas ir $kerslis tam, o . L ..
lai labuma g@isana varétu biit atkariga no $ada dokumenta 1) Vai visu akvu “nodosana” Padomes 1977. gada 17. maija
uzridisanas? Sestas Direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalib-

valstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem (!) 5. panta 8.
punkta izpratné pastav tad, ja uznéméjs sava mazumtirdz-
niecibas veikala precu kragjumu un veikala aprikojumu
nodod pircéja Ipasuma un [pardevéja uzpéméja] ipasuma
2) ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir noraido$a, vai $is tiesibu esodas veikala telpas [pircéjam] tikai iznoma?
normas ir jainterpreté ka tadas, kurds ir paredzéts, ka tads
valsts tiesiskais reguléjums, kura atbalsts ieprieks registréta
privata transportlidzekla iegadei ir atkarigs no nosacijuma,
ka $aja registracijas sertifikata atbilstosi dalibvalsts tiesi-
skajam reguléjumam ir norade “izmégindjuma transportli-
dzeklis”, nav piemérojams, ja transportlidzekla pardevéjs
pats nav vargjis sanemt $o atbalstu un ja:

2) Vai nozime ir ari tam, ka veikala telpas tiek nodotas lieto-
$ana, pamatojoties uz noslégto ilgtermina nomas ligumu, vai
ka nomas ligums ir noslégts uz nenoteiktu laiku un abam
liguma pusém ir paredzéts iss uzteikuma termins?

e . — - e e m. o ) OV L 145, 1. Ipp.

— pircgjs iesniedz cita dalibvalsti izdotu un ipasi izmégina- O PP
juma  transportlidzekliem  paredzétu  registracijas
sertifikatu



