23.10.2010.

Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis

C 288/23

Lietas dalibniece pamata procesa

QB (%)

Prejudicialais jautajums

Vai 2006. gada 14. jiinija Regulas Nr. 1013/2006 (') 37. panta
noteikumi, lasot kopa ar 2007. gada 29. novembra Regulu Nr.
1418/2007 (?) ir interpretgjami tadejadi, ka kops 1989. gada
22. marta pastav aizliegums uz Libanu izvest atkritumus, kuri
ietilpst Bazeles Konvencijas par kontroli par kaitigo atkritumu
robezskérsojoso transportéSanu un to aizvakSanu IX pielikuma
B 1120 grupa?

() OV L 190, 12.07.2006., 1. Ipp.
() OV L 316, 04. 12. 2007., 6. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 17. augusta — FEiropas
Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-410/10)
(2010/C 288/39)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavjii — M. Karanasou-Apostolo-
poulou un G. Braun)

Atbildetaja: Griekijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2007. gada 11. julija Direktivas 2007/36/EK par birzu
sarakstos ieklautu sabiedribu akcionaru konkrétu tiesibu
izmantoSanu prasibas, vai katra zina nepazinojot Komisijai
par 3o aktu piepemsanu, Griekijas Republika nav izpildijusi
$aja direktiva paredzétos pienakumus;

— piespriest Republikai  atlidzinat  tiesasanas

izdevumus.

Griekijas

(*) Informacija dzésta vai aizstata, nemot véra personas datu aizsardzibu
un/vai konfidencialitati.

Pamati un galvenie argumenti

Termin$ Direktivas 2007/36/EK transponéSanai valsts tiesibu
sisttma beidzas 2009. gada 3. augusta.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 18.

augusta iesniedza Tribunale Ordinario di Prato (Italija) —

kriminalprocess pret Michela Pulignani, Alfonso Picariello,

Bianca Cilla, Andrea Moretti, Mauro Bianconi, Patrizio
Gori, Emilio Duranti, Concetta Zungri

(Lieta C-413/10)
(2010/C 288/40)

Tiesvedibas valoda — italu

i

Iesniedzé&jtiesa

Tribunale Ordinario di Prato

Lietas dalibnieki pamata procesa

Michela Pulignani, Alfonso Picariello, Bianca Cilla, Andrea Moretti,
Mauro Bianconi, Patrizio Gori, Emilio Duranti, Concetta Zungri

Prejudicialais jautajums

Vai Likuma Nr. 401/89 4. pants un Karaliska dekréta Nr.
773/31 88. pants, ka tas tika grozits ar 2000. gada 23.
decembra Likuma Nr. 388 37. panta 4. un 5. punktu, un
2006. gada 30. augusta Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi
publicéta Ligumprojekta 23. pants ir saderigs ar EKL 43. un 49.
pantu?

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 23.

augusta iesniedza Corte Suprema di Cassazione (Itilija) —

Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate/3 M Italia Spa

(Lieta C-417/10)
(2010/C 288/41)
Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Corte Suprema di Cassazione



C 28824

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

23.10.2010.

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Ministero dell’Economia e delle Finanze, Agenzia delle
Entrate

Atbildetaja: 3 M Italia Spa

Prejudicialie jautajumi

1) Vai tiesibu launpratigas izmantoanas princips nodoklu
joma, ka tas ir definéts spriedumos lieta C-255/02 Halifax
u.c. un lieta C-425/06 Part Service, ir uzskatams par Kopienu
tiestbu pamatprincipu, kas ir piemérojams tikai attieciba uz
saskanoto nodoklu jomu un jomam, kas tiek regulétas
saskana ar atvasinato Kopienu tiestbu normam, vai ari to
var papladinati piemérot — gadjjuma, ja tiek parkaptas
pamattiesibas — ari tadas nesaskapotu nodoklu jomas ka
tieSie nodokli, ja tie attiecas uz tadiem starptautiskiem
finan$u darjjumiem, ka gadijumu, kad viena sabiedriba iega-
dajas cita dalibvalsti vai valsti, kas nav Eiropas Savienibas
dalibvalsts, registrétas sabiedribas kapitala dalu lietojuma
tiesibas?

2) Neatkarigi no atbildes uz ieprieksgjo jautajumu, vai attieciba
uz tiesibu noteikumu, kuru dalibvalstis pienem ka pasakumu
pret izvairiSanos no nodoklu maksasanas nesaskanoto
nodoklu joma, ir Savienibas interese un vai §I interese ir
parkapta, ja atbrivojuma no soda nodoklu joma ietvaros
netiek piemérots tiesibu Jaunpratigas izmanto$anas princips,
kas tapat ir atzits valsts tiesibas, un, ja atbilde ir apstiprinosa,
vai ir parkapti Eiropas Savienibas liguma 4. panta 3. punkta
paredzétie principi?

3) Vai saskana ar principiem, ar kuriem tiek reguléts kopgjais
tirgus, papildus arkartgju pasakumu attieciba uz pilnigu
atteikanos no nodoklu prasibas piepemsanai tapat ir
aizliegti lidzigi arkartéji pasakumi attieciba uz nodoklu
stridu izbeigSanu, kuru pieméroSana ir ierobezota laika un
ir pakartota nosacijumam, ka tiek samaksata tikai viena dala
no maksajama nodokla, kura ir daudz mazaka par kopgjo
summu?

4) Vai saskana ar nediskriminacijas principu un tiesibu notei-
kumiem valsts atbalsta joma tiek pielauts tads valsts tiesi-
skais reguléums, ar kuru ir paredzéta tada nodoklu joma
radusos stridu izbeigSana, kads tiek izskatits Saja lieta?

5) Vai Kopienu tiesibu efektivitates princips nepielauj tadu
arkart&ju procesualo tiesisko regulégjumu, kas ir piemérojams

ierobezota laika un ar kuru ir noteikts, ka legitimitates
parbaudi (un it Ipasi parbaudi par Kopienu tiesibu pareizu
interpretaciju un piemérosanu) liedz veikt pédgjas instances
tiesai, kurai ir pienakums iesniegt Eiropas Savienibas
Tiesa prejudicialos jautdgjumus par speka esamibu un
interpretaciju?

Apelacijas  siidziba, ko par Visparéjas tiesas 2010.
gada 7. julija spriedumu lieta T-60/09 Herhof-
Verwaltungsgesellschaft mbH|[leksgja tirgus saskanosanas
birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli), otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece — Stabilator sp.
z 0.0, 2010. gada 23. augusta iesniedza Herhof-
Verwaltungsgesellschaft mbH

(Lieta C-418/10 P)
(2010/C 288/42)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Herhof-Verwaltungsgesellschaft mbH
(parstavji — A. Zinnecker un S. Miiller, advokati)

Pargjie lietas dalibnieki: Ieksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli), Stabilator sp. z o.0.

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2010. gada 7.
julija spriedumu lieta T-60/09;

— galvenokart, pienemt galigo nolémumu strida, apmierinot
prasijumus, ko apelacijas stdzibas iesniedzgja izvirzijusi
pirmaja instance;

— pakartoti, atcelt 1. punktd minéto spriedumu un nodot lietu
atpakal Vispargjai tiesai;



