C 317/14

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

20.11.2010.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 29.
jilija iesniedza Hof van Cassatie van Belgié — Jan
Voogsgeerd/Navimer SA

(Lieta C-384/10)
(2010/C 317)26)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hof van Cassatie van Belgi¢

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Jan Voogsgeerd

Atbildetaja: Navimer SA

Prejudicialie jautajumi

1) Vai ar valsti, kurd atrodas uznémums, kas ir pienémis darba
darbinieku Konvencijas par tiesibu aktiem, kas piemérojami
ligumsaistibam, kura bija atvérta parakstiSanai Roma 1980.
izpratné ir jasaprot valsts, kura atrodas darba devéja uzneé-
mums, kas saskana ar darba ligumu ir pienémis darba darbi-
nieku, vai valsts, kura atrodas darba devéja uzpémums, ar
kuru darbinieks ir saistits savu darba pienakumu faktiskai
izpildei, pat tad, ja vin$ savu darbu parasti neveic kada
viena valsti?

2) Vai vieta, kura darbiniekam, kas savu darbu parasti neveic
kada viena valsti, ir jaregistrjas, un kura vip$ sanem nora-
dijumus un rikojumus sava darba izpildei, ir jauzskata par
darba pienakumu faktiskas izpildes vietu pirma jautajuma
izpratne?

3) Vai darba devéja uznémumam, ar kuru darbinieks ir saistits
savu darba pienakumu faktiskai izpildei pirma jautzgjuma
izpratné, ir jaatbilst noteiktam formalam prasibam,
pieméram, ir jabat juridiskas personas statusam, vai pietick
ar to, ka pastav faktiska uznéméjdarbibas vieta?

4) Vai citas sabiedribas uznémeéjdarbibas vieta, ar kuru ir sais-
tita darba devéja sabiedriba, var tikt uzskatita par uzné-
mumu tre$a jautdjuma izpratné pat tad, ja $ai citai sabied-
ribai noradijumu dosanas pilnvaras nav pieskirtas?

() OV L 266, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (tresa palata
paplasinata sastava) 2010. gada 21. maija spriedumu
apvienotajas lietas T-425/04, T-444/04, T-450/04 un
T-456/04 Francija u.c./Komisija 2010. gada 4. augusta
iesniedza Bouygues SA un Bouygues Télécom SA

(Lieta C-399/10 P)
(2010/C 317/27)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejas: Bouygues SA, Bouygues Télécom SA
(parstavji — J. Vogel, F. Sureau, D. Theophile, avocats)

Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Komisija, Francijas Republika,
France Télécom SA, Association francaise des opérateurs de réseaux
et services de télécommunications (AFORS Télécom)

Prasijumi:

— atcelt spriedumu, ko Vispargja tiesa 2010. gada 21. maija
pasludindja  apvienotajas  lietas T-425/04, T-444/04,
T-450/04 un T-456/04;

— izskatot lietu atkartoti, apmierinat sabiedribu Bouygues SA
un Bouygues Télécom prasibas, proti: 1) atcelt Komisijas
Lémuma 2006/621/EK (') 1. pantu tikai tiktal, ciktal taja
netiesi, bet noteikti ir atteikts kvalificét Francijas valsts pazi-
nojumus, kas izdariti 2002. gada julija, septembri un
oktobri, ka atbalstu, un 2) atcelt lemuma 2. pantu, $is atcel-
Sanas rezultata nosakot Francijas valstij pienakumu atgiit no
sabiedribas France Télécom konstatéto atbalstu;

— pakartoti, gadijuma, ja Tiesa uzskatitu, ka attieciba uz stridu
vél nav iespgams pienemt lémumu, nodot lietu atpakal
Vispargjai tiesai, lai ta no jauna piepem nolémumu apvieno-
tajas lietas T-425/04, T-444/04, T-450/04 un T-456/04,
nemot véra Tiesas izteikto juridisko viedokli;

— piespriest Komisijai, sabiedribai France Télécom un Francijas
valstij atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Bouygues un Bouygues Télécom savas apelacijas sidzibas pamato-
$anai izvirza divus pamatus.

Ar pirmo pamatu, kas ietver tris dalas, apelacijas stidzibas
iesniedzgjas apgalvo, ka Vispargja tiesa esot pielavusi kliadu
tiesibu piemeéroSana tiktal, ciktal ta apstiprinaja Komisijas
analizi, saskapa ar kuru Francijas valsts pazinojumi 2002.



