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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

23.10.2010.

robezveértibu noteikSanu séra dioksida, slapekla dioksida un
slapekla oksidu, makrodalinu un svina koncentracijai apkar-
t€ja gaisa (') 5. panta 1. punkta paredzétos pienakumus, kas,
sakot no 2010. gada 11. junija, ir ietverti Eiropas Parla-
menta un Padomes 2008. gada 21. maija Direktivas
2008/50/EK par gaisa kvalitati un tiraku gaisu Eiropai ()
13. panta 1. punkta;

— piespriest Slovénijas Republikai atlidzinat tiesasanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

No Slovénijas Republikas iesniegta ikgadéja zinojuma par atbil-
stibu pielaujamajam ikgadéam un diennakts PM10 koncentra-
cijas robezvértibam izriet, ka 2005., 2006. un 2007. gada
Slovénija SI1, SI2 un SI4 zonas un SIL un SIM aglomeracijas
ir parsniegtas piclaujamas ikgadéjas un diennakts PM10 koncen-
tracijas apkartéja gaisa robezvértibas. Eiropas Komisijai nav pazi-
nots par atbrivojumu no robezveértibu piemérosanas pienakuma
saskana ar Direktivas 2008/50/EK 22. panta 2. punktu.

() OV L 163, 41. Ipp.
() OV L 152, 1. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Visparégjas tiesas (piekta palata)
2010. gada 12. maija spriedumu lieta T-432/05 EMC
Development AB|Eiropas Komisija 2010. gada 22. jilija
iesniedza EMC Development AB
(Lieta C-367/10 P)
(2010/C 288/33)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: EMC Development AB (parstavis —
W.-N. Schelp, advokats)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

(i) atcelt Komisijas 2005. gada 28. septembra lémumu;

(i) pakartoti (i), pilnigi vai dalgji atcelt parsadzéto spriedumu
un nodot lietu atpakal Visparéjai tiesai sprieduma taisiSanai
péc bitibas, nemot véra norades, kuras Tiesa tai var sniegt;

(iii) katra zina piespriest Komisijai atlidzinat apelacijas stidzibas
iesniedzgjas tiesasands izdevumus, kas tai radusas Visparéja
tiesa un Tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzgja apgalvo, ka, apstiprinot Komi-
sijas nostaju attieciba uz pamatnostadném, Vispargja tiesa lika
apelacijas stidzibas iesniedzgjai pieradit faktus un uzlika tai neiz-
pildamu pienakumu. Tadéjadi ta centas ieght pieradijumus par
standarta sekam, nepemot véra plasaku un svarigaku jautajumu
par ta batibu. Apelacijas siidzibas iesniedzéja uzskata, ka ta ir
klida tiesibu piemérosana un ka parbaudes procediira attieciba
uz standarta batibu un sekam tika apgriezta otradi.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2010. gada 26.

jilijs iesniedza Naczelny Sgd Administracyjny, Izba

Finansowa, Wydzial II (Polija) — Pak-Holdco Sp zoo/
Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu

(Lieta C-372/10)
(2010/C 288/34)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Naczelny Sgd Administracyjny, Izba Finansowa, Wydzial II

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Pak-Holdco Sp zoo

Atbildetajs: Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu

Prejudicialie jautajumi

1) Vai valsts tiesai, interpret§jot Direktivas 69/335/EEK (1) 7.
panta 1. punktu, ir janem véra grozo$o direktivu, it Ipasi
Direktivas 73/79/EEK (%) un Direktivas 73/80/EEK (}) notei-
kumi, lai gan $is direktivas Polijas Republikas pievienosanas
Eiropas Savienibai bridi vairs nebija speka?



