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ekam un biezi apmeklétam vai izklaides vietam, kas minétas $is
direktivas 12. panta, no otras puses. No Briseles iestazu
iesniegto tiestbu normu analizes izrietot, ka tas attiecas tikai
uz buvatlauju vai zemes sadales atlauju pieskirSanu, kas noteikti
ir vélaka stadija par zemes sadaliSanas un izmantosanas politikas
izstradi. Tadejadi regionalie pasakumi neesot pilnigi, jo tie neat-
tiecas uz visu $is politikas noteikSanas un istenoSanas proce-
diru.

() OV 1997, L 10, 13. Ipp.

(?) Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 9. decembra Direktiva
2003/105[EK, ar ko groza Padomes Direktivu 96/82/EK par tadu
smagu nelaimes gadijjumu briesmu parzinasanu, kas saistiti ar
bistamam vielam (OV L 345, 97. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 22. janvari — Eiropas Kopienu
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-38/10)
(2010/C 80/33)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitgja: Eiropas Komisija (parstavji — R. Lyal un G. Braga da
Cruz)

Atbildetaja: Portugales Republika

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka Portugdles Republika nav izpildijusi Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 49. panta un Liguma par Eiropas
Ekonomikas zonu 31. panta paredzétos pienakumus,
pienemot un atstdjot spéka tiesibu normas, kas ietvertas
Cddigo portugués do Imposto sobre o Rendimento das pessoas
Colectivas (Portugales Sabiedribu ienakuma nodokla kodekss,
turpmak teksta — “CIRC”) 76.A., 76.B. un 76.C. pant,
saskana ar kuram gadijuma, ja sabiedribas juridiska adrese
un faktiska vadibas adrese tiek parceltas uz citu dalibvalsti,
pastaviga uzpémuma darbiba Portugale tiek izbeigta vai ta
aktivi no Portugiles tiek parcelti uz citu dalibvalsti:

— nodokla bazé taja finansu gada, kura piepildas kads no
$iem noteikumiem, jaieklauj viss ar attiecigajiem aktiviem
saistitais nerealizétais ieguldijumu vértibas pieaugums,

savukart nerealizétais kapitala vértibas pieaugums, kas
saistits ar vienigi valsts ietvaros notikusiem darfjumiem,
nodokla bazé nav jaieklauj;

— sabiedribas, kuras juridiska adrese un faktiska vadibas
adrese tiek parceltas arpus Portugales teritorijas, partne-
riem ir jamaksa nodoklis par starpibu starp sabiedribas
apgrozamajiem lidzekliem (kas aprékinati parcelSanas
diena un vadoties no tirgus cenam) un attiecigo akciju
vai kapitala dalu iegades cenu;

— piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesaanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Komisija uzskata, ka minétie CIRC panti var bat $kérslis LESD
49. panta nostiprinatajai brivibai veikt uzpemejdarbibu.

Saskana ar minéto Portugales tiesibu aktu nerealizétais kapitala
vértibas pieaugums tiek aplikts ar nodokli vienigi tad, ja sabied-
ribas juridiska adrese un faktiska vadibas adrese tiek parceltas
arpus Portugales teritorijas vai ja atseviski ipasuma elementi tiek
parcelti uz cita dalibvalsti atrodosos pastavigu uzpémumu, bet
lidzigai parcelsanai, kas tiek veikta Portugales ietvaros, proti,
juridiskas adreses parcelSana Portugales teritorija vai aktivu
parcelana no galvenas adreses uz filiali taja pasa dalibvalsti,
nav nekadu talitéju nodoklu seku.

Komisija neiebilst pret dalibvalstu nodoklu noteikumiem par
kapitala vértibas pieaugumu, ko realiz&jusi persona, kas ka rezi-
dgjoss nodoklu maksatajs tiek aplikta ar nodokliem par tas
kopgjiem ienakumiem. Tomér Komisija uzskata, ka Portugales
tiesibu aktiem japieméro viens un tas pats kritérijs un ka
faktiem, kas rada nodoklu saistibas, jabat tadiem pasiem —
proti, kapitala pieaugums vai jebkur§ cits faktors, kas prasa
amortizacijas korekciju — gan tad, ja juridiskas adreses, fakti-
skas vadibas adreses vai aktivu parcelSana notiek arpus Portu-
gales teritorijas, gan tad, ja tas paliek $aja teritorija.

Komisija uzskata, ka sabiedribam jabat tiesibam parcelt uz citu
dalibvalsti savu juridisko adresi vai atseviskus aktivus, neesot
paklautam parmeérigi sarezgitam un apgratinosam procedram.
Péc Komisijas domam, nav nekada pamatojuma tam, lai neka-
véjoties tiktu iekaséti nodokli par nerealizéto ieguldijumu
vértibas pieaugumu gadijuma, ja Portugalé registrétas sabiedribas
juridiska adrese vai faktiska vadiba tiek parceltas uz citu dalib-
valsti, pastavigs uznémums beidz darbibu Portugalé vai Portu-
galé atrodosies aktivi tiek parcelti uz citu dalibvalsti, ja salidzi-
namas situacijas valsts konteksta apliksana ar nodokli netiek
veikta.
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Ir svarigi ipasi aizsargat noteiktu personu — proti, kreditoru,
mazakuma akcionaru un nodoklu iestazu — tiesibas un inte-
reses, taCu $ada aizsardziba janodrosina atbilstosi samériguma
principam, ka to interpretéjusi Tiesa.

Saja konteksta Portugales Republika varétu, pieméram, noteikt
to nerealizéto kapitala vértibas pieaugumu vértibu, par kuru ta
varétu saglabat savu nodoklu suverenitati, ar noteikumu, ka tas
nenozimé ne talitéju nodokla iekaséjamibu, ne nosacijumus, kas
saistiti ar maksajumu atlik§anu.

Attieciba uz mérki garantét nodoklu parbauzu un cinas ar krap-
$anu nodoklu joma efektivitati, lai gan $ads meérkis ir legitims,
tas varétu tikt sasniegts ar mazak ierobeZojosiem panémieniem,
izmantojot Padomes 1977. gada 19. decembra Direktiva
77]799|CEE (') par dalibvalstu kompetentu iestaZu savstarpgju
palidzibu tieSo un netie3o nodoklu joma vai Padomes
2008. gada 26. maija Direktiva 2008/55/EK (?) savstarpéjo pali-
dzibu prasjjumu piedzina saistiba ar noteiktiem maksajumiem,
nodokliem un citiem pasikumiem paredzétos mehanismus.

Komisija uzskata, ka Portugales tiesibu akti parsniedz izvirzito
mérku, proti, nodoklu rezima efektivitites nodro$inasanas
sasniegdanai nepiecieSamo. Lidz ar to Komisija uzskata, ka
Portugales tiesibu aktiem ir japieméro tas pats kritérijs gan
tad, ja juridiska adrese, faktiska vadiba vai ipasuma elementi
tiek parceltu arpus Portugales teritorijas, gan tad, ja tie palick
$aja teritorija; nodoklis jaiekasé vienigi tad, kad ieguldjumu
vértibas pieaugums ir ticis realizéts.

() OV L 336, 15. Ipp.
() OV L 150, 28. Ipp.

Prasiba, kas celta 2010. gada 25. janvari — Eiropas
Komisija/Belgijas Karaliste

(Lieta C-41/10)
(2010/C 80/34)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Rozet un N. Yerrell)

Atbildetaja: Belgijas Karaliste

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, nepareizi un nepilnigi transponéjot Direktivu
73/239(EEK (') un Direktivu 92/49/EEK (), Belgijas Karaliste
nav izpildijusi pienakumus, kas paredzéti ipasi Pirmas direk-
tivas 73/239/EEK 6., 8., 15., 16. un 17. panta, ka ari Tresas
direktivas 92/49/EEK 20., 21. un 22. pant;

— piespriest Belgijas Karalistei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Celot 3o prasibu Komisija norada, ka Belgijas savstarpéjas apdro-
§inaSanas sabiedribu darbiba veselibas papildapdrosinasanas
joma, kas neietilpst likuma paredzétaja sociala nodro$inajuma
sistéma, neatbilst Pirmas un Tresas direktivas prasibam attieciba
uz nedzivibas apdrosinasanu. Ciktal savstarpgjas apdrosinasanas
sabiedribas veselibas papildapdrosinasanas tirgni tie$a veida
konkuré ar apdrosinasanas sabiedribam, tam ir piemérojams
tas pats tiesiskais reguléjums, kads $im sabiedribam. Prasitaja
$aja sakara apstrid atbildetajas apgalvojumu, ka savstarpgjas
apdrosinasanas apvienibu sniegtie veselibas papildapdrosina-
Sanas pakalpojumi ir Pirmas direktivas 2. panta 1. punkta d)
apakspunkta paredzétais iznémums, un uzskata, ka apdrosina-
$ana papildapdro§inasanas shéma nav pielidzinama “apdrosina-
$anai, kas ir dala no likumos noteiktas sociala nodrosinajuma
sistémas”.

Komisija, pirmkart, norada, ka Pirmas direktivas 6. panta ir
paredzets, ka tiesas apdro$inasanas darbibu veikSanai vispirms
ir jaiegtist oficiala licence tas dalibvalsts kompetentajas iestadeés,
kuras teritorija sabiedribai ir juridiska adrese. Belgijas savstar-
péjas apdrosinasanas apvienibas attieciba uz to darbibam vese-
libas papildapdro$inasanas joma neesot licencétas atbilstosi
minétajai normai.

Otrkart, prasitaja atbildétajai parmet Pirmas direktivas 8. panta
1. punkta a) apakSpunkta parkapumu, jo savstarpgjas apdrosi-
nasanas sabiedribas neesot Belgijas tiesiskaja regulegjuma pare-
dzéto apdrosinasanas sabiedribu juridisko formu vida. Turklat
savstarpéjas apdrosinasanas sabiedribam esot tiesibas veikt plasu
spektru darbibu, kas nav tiesi saistitas ar to darbibu apdrosina-
$anas joma, bet atbilstosi 8. panta 1. punkta b) apakspunktam
sabiedribai ir janodarbojas vienigi ar apdro$inasanu un no tas
tie$i izrietosam operacijam, neveicot citus komercdarijumus.
Belgijas tiesiskaja reguléjuma esot arl konflikts ar 8. panta 1.
punkta ) apakSpunktu, jo $aja apakSpunkta ir paredzets, ka
sabiedribai jaiesniedz darbibas plans saskana ar 9. panta notei-
kumiem. Savstarpgjas apdrosinasanas sabiedribas attieciba uz to
darbibam veselibas papildapdrosinasanas joma nekadu tamli-
dzigu planu neesot iesniegusas. Visbeidzot, Belgijas savstarpéjas
apdrosinasanas sabiedribam, pretéji Pirmas direktivas 8. panta 1.
punkta d) apakSpunkta paredzétajam, neesot pienakuma
izveidot obligato garantiju fondu.



