g

W Judikattras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)

2012. gada 19. julija*
Otra un Sesta PVN direktiva — Prieksnodoklis — Parmaksatas summas atmaksasana —
Procentu samaksa — Noteikumi
Lieta C-591/10
par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko High Court of Justice
(England & Wales), Chancery Division (Apvienota Karaliste) iesniedza ar lémumu, kas pienemts
2010. gada 25. novembri un kas Tiesa registréts 2010. gada 14. decembri, tiesvediba
Littlewoods Retail Ltd u.c.
pret
Her Majesty’s Commissioners for Revenue and Customs .
TIESA (virspalata)
sada sastava: priekssédetajs V. Skouris [V. Skouris], palatu priekésédétéji A. Ticano [A. Tizzano],
H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues], K. Lénartss [K. Lenaerts], Z. K. BoniSo [J.-C. Bonichot]
un A. Prehala [A. Prechal], tiesnesi R. Silva de Lapuerta [R Silva de Lapuerta], K. Simans
(K. Schiemann], E. Juhass [E. Juhdsz], Dz. Arestis [G. Arestis], E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet]
(referents), D. Svabi [D. Svdby] un M. Bergere [M. Berger],
generaladvokate V. Trstenjaka [V. Trstenjak],
sekretare A. Impellicéri [A. Impellizzeri], administratore,
nemot véra rakstveida procesu un 2011. gada 22. novembra tiesas sédi,
nemot véra apsvérumus, ko sniedza:
— Littlewoods Retail Ltd u.c. varda — D. Anderson un L. Rabinowitz, QC, ka ari S. Elliott, barrister,
— Apvienotas Karalistes valdibas varda — C. Murrell, parstave, kurai palidz D. Wyatt, QC,
— Vacijas valdibas varda — T. Henze, K. Petersen un J. Méller, parstavji,

— Francijas valdibas varda — G. de Bergues un N. Rouam, parstavji,

— Kipras valdibas varda — K. Lykourgos un E. Symeonidou, parstavji,

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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— Niderlandes valdibas varda — C. Wissels, parstave,

— Somijas valdibas varda — H. Leppo, parstave,

— Eiropas Komisijas varda — R. Lyal un C. Soulay, parstavji,

noklausijusies generaladvokates secindjumus 2012. gada 12. janvara tiesas sédg,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu ir par to, ka interpretét Savienibas tiesibas par tada finansiala
kaitéjuma atlidzinasanu, kas nodoklu maksatajam ir radies parmaksata pievienotas vértibas nodokla
(turpmak teksta — “PVN”) del.

Sis ligums ir iesniegts tiesvediba starp Littlewoods grupas sabiedribam (turpmak teksta — “Littlewoods”)
un Her Majesty’s Commissioners for Revenue and Customs (turpmak tekstda — “Commissioners”) par
finansiala kaitéjuma, kas Littlewoods radies parmaksata PVN dél, atlidzinasanas kartibu.

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Padomes 1967. gada 11. aprila Otras direktivas 67/228/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu
akti par apgrozijuma nodokliem - Kopéjas pievienotas vértibas nodoklu sistémas struktira un
piemérosanas kartiba (OV 1967, 71, 1303. lpp.), 8. panta un A pielikuma 13. punkta ir noteikta ar PVN
apliekama baze, tostarp attieciba uz precu piegadi un pakalpojumu sniegsanu.

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu
akti par apgrozijuma nodokliem - Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze
(OV L 145, 1. Ipp.; turpmak teksta — “Sesta direktiva”), 11. panta C dalas 1. punkta ir noteikts:

“Anulésanas, atteikuma vai pilnigas vai daléjas nemaksasanas gadijuma vai arl ja cenu samazina péc
tam, kad notikusi piegade, attiecigi samazina summu, kurai uzliek nodokli, saskana ar noteikumiem,
ko nosaka dalibvalstis.

Tomeér pilnigas vai daléjas nemaksasanas gadijuma dalibvalstis var atkapties no $a noteikuma.”

Apvienotas Karalistes tiesibas

1994. gada Likuma par pievienotas vértibas nodokli (Value Added Tax Act 1994; turpmak teksta —
“1994. gada Likums par PVN”) ir ietvertas tiesibu normas par PVN administré$anu, iekaséSanu un
piedzinu, ka ari parsidzésanu ipasa tiesa. Sis likums lauj Commissioners piedzit maksajamo, bet
nodoklu maksataju nesamaksato PVN un nodoklu maksatajiem atgut samaksatas PVN summas, kuras
nebija jamaksa. Taja ir ietvertas ari tiesibu normas par procentiem, kas nodoklu maksatajiem jamaksa
par summam, ko tie ir parada Commissioners, un par summam, kas Commissioners jaizmaksa nodoklu
maksatajiem.
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1994. gada Likuma par PVN 80. punkta ir noteikts:
“Parmérigi novertéta vai parmaksata PVN kreditésana vai atmaksa
1. Ja nodoklu maksatajs

a) ir iesniedzis Commissioners PVN deklaraciju par konkréto parskata periodu (lai kad tas batu
beidzies) un,

b) darot to, ki pievienotas veértibas nodokli ir ieskaitijis summu, kura nebija maksajama ka
pievienotas vértibas nodoklis,

Commissioners ir pienakums kreditét nodoklu maksatdjam So summu.

1.B. Ja persona attieciba uz konkréto parskata periodu (lai kad tas batu beidzies) Commissioners ka
PVN ir samaksajusi summu, kas nav tiem maksajamais PVN, un ja tas neizriet no ta, ka:

a) [nodoklu] deklaracija ka maksajamais nodoklis tika noradita summa, kas nebija aprékinatais
nodoklis, [..]

Commissioners ir pienakums atmaksat nodoklu maksatajam $adi samaksato summu.

2. Commissioners ir pienakums kreditét vai atlidzinat summu saskana ar $o punktu, ja $aja sakara ir
iesniegts pieprasijums.

2.A Ja:

a) pieprasijjuma saskana ar §1 punkta 1. vai 1.A apak$punktu rezultatd nodoklu maksatajam ir
jakredité summa un

b) péc summas ieskaita saskana ar $o likumu visa vai dala $is summas paliek personai kredita,
Commissioners ir pienakums samaksat (vai atmaksat) $im nodoklu maksatajam $o atlikuso summu.

7. Ja vien $aja punkta nav noteikts citadi, Commissioners nav pienakuma kreditét vai atmaksat
aprékinatas vai samaksatas PVN summas, kas nav tiem maksajamais PVN.”

Ja pieprasijums saskana ar 1994. gada Likuma par PVN 80. punktu ir apmierinats, nodoklu maksatajam
var but tiesibas ari uz procentiem par parmaksato summu, ko aprékina saskana ar 1994. gada Likuma
par PVN 78. punktu. Saja punkta ir noteikts:

“Procenti noteiktos iestazu pielautu kladu gadijumos

1. Ja Commissioners klidas dé] nodoklu maksatajs

a) ir samaksajis Commissioners ka PVN summu, kas nebija ta maksajamais nodoklis, un ta rezultata

Commissioners saskana ar 80. punkta 2.A apak$punktu ir pienakums tam samaksat (vai atmaksat)
summu vai
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b) nav prasjjis saskana ar 25. punktu tas summas kreditésanu, kuras kreditésanu tam bija tiesibas
prasit un kuru Commissioners lidz ar to ir pienakums tam samaksat, vai

¢) (gadijuma, uz ko neattiecas iepriek§ minéta a) vai b) dala) ir samaksajis Commissioners ka PVN
summu, kas nebija maksajamais PVN un kuru Commissioners lidz ar to ir pienakums tam
atmaksat, vai

d) laika nav sanémis no Commissioners tam pienakosos summu saistiba ar PVN maksajumu,

tad Commissioners ir jamaksa, ja un ciktal tiem nav pienakuma to darit, nenemot véra $o punktu, $im
nodoklu maksatajam procenti saistiba ar So summu par attiecigo laika periodu, ievérojot zemak
minétos §1 punkta noteikumus.

(]

3. Atbilstosi sim punktam maksajamie procenti ir maksajami saskana ar 1996. gada Likuma par
finansém [Finance Act 1996] 197. punkta noteikto likmi. [..]”

Procenti, uz ko attiecas 1994. gada Likuma par PVN 78. punkts, tiek aprékinati atbilstosi 1996. gada
Likuma par finansém 197. punktam un 1998. gada Noteikumiem par gaisa pasazieru nodevam un
citiem netiesSiem nodokliem (procentu likme) [Air Passenger Duty and Other Indirect Taxes (Interest
Rate) Regulations 1998]. So noteikumu sekas butiba ir tadas, ka kops 1998. gada saistiba ar 78. punktu
likmes tiek noteiktas, izmantojot formulu, kas ir attiecinama uz se$u kliringa banku vidéjo aizdevuma
likmju bazi, ko sauc par “atsauces likmi”. Attieciba uz laiku no 1973. lidz 1998. gadam likmes ir
noteiktas $o noteikumu 7. tabula. Saskana ar 1994. gada Likuma par PVN 78. punktu piemérojama
procentu likme ir atsauces likme, no kuras tiek atskaitits 1%. Minétaja 78. punkta ir definéts ari
“piemérojamais laikposms”, par kuru ir maksajami procenti. Apstaklos, kas ir aplakoti pamatlieta, tas
sakas ar dienu, kad Commissioners ir sanémusi parmaksato PVN summu, un beidzas diena, kad
Commissioners ir devusi rikojumu izmaksat summu, par kuru ir maksajami procenti.

Pamatlietas un prejudicialie jautajumi

Iesniedzéjtiesa ir noradijusi, ka kop$ PVN ieviesanas Apvienotaja Karalistée 1973. gada prasitaji
pamatlietas, iznemot holdingsabiedribu Littlewoods Limited, ir nodarbojusies ar tirdzniecibu péc
kataloga. Veicot $o darbibu, $is sabiedribas ar personu, sauktu par “agentiem”, tikla palidzibu izplata
katalogus un pardod tajos noraditas preces. Agenti nopelnija komisijas maksu par pirkumiem, ko tie
veiku$i vai kas veikti ar to starpniecibu (“treso personu pirkumi”). Si komisijas maksa, kuru varéja
sanemt skaidra nauda, attiecas uz agrakiem pasu agentu veiktiem pirkumiem vai péc augstaka kursa —
uz nakotné veicamajiem pirkumiem.

No 1973. gada lidz 2004. gada oktobrim komisijas maksa par treSo personu pirkumiem kladaini tika
uzskatita par atlidzibu par pakalpojumiem, kurus agenti ir sniegu$i Littlewoods. Atbilstosi gan
Savienibas, gan valsts tiesibam pareizi to batu bijis uzskatit par atlaidi agrakajiem pirkumiem, ja ta
sanemta skaidra nauda vai piemérota attieciba uz Siem pirkumiem, vai nakamo pirkumu, ja ta
piemérota péc augstaka kursa nakamajiem pirkumiem. Lidz ar to Littlewoods parmaksaja PVN par
dazu precu piegadi vai pakalpojumu sniegSanu, jo ar nodokli apliekama ta piegadato precu summa
kladaini tika uzskatita par lielaku, neka ta bija patiesiba.

lesniedzéjtiesa tadéjadi uzskata, ka parmaksatas summas nebija likumigi maksajamas atbilstosi

Direktivai 67/228 attieciba uz finansu gadiem pirms 1978. gada un atbilstosi Direktivai 77/388 — sakot
no 1978. gada.
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Littlewoods iesniedza pieteikumus Commissioners par parmaksatda PVN atmaksu. Kop$ 2004. gada
oktobra Commissioners ir atmaksajusi Littlewoods parmaksato PVN GBP 204 774 763 apmeéra. Si
atmaksasana tika veikta atbilstosi 1994. gada Likuma par PVN 80. punktam.

Saistiba ar minéto atmaksasanu Commissioners atbilstos$i 1994. gada Likuma par PVN 78. punktam
samaksaja ari vienkar$o procentu maksajumu GBP 268 159 135 apméra.

Iesniedzéjtiesa izskatamajas prasibas Littlewoods ir ladzis atmaksat arl citas summas, kuru kopéjais
apmérs ir aptuveni 1 miljards GBP. Ta apgalvo, ka §1 summa atbilst priek$rocibai, kuru ir sanémusi
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste, izmantojot parmaksata nodokla pamatsummas.
Littlewoods norada, ka $§1 summa ir aprékinata, nemot véra salikto procentu likmi, kas attiecigaja
laikposma bija piemérojama Apvienotas Karalistes valdibas veiktajiem aiznémumiem. Saja summa esot
ietverti arl samaksatie vienkarsie procenti.

Tiesvediba pamatlietas Littlewoods atsaucas uz diviem tiesibu aizsardzibas lidzekliem valsts tiesibas,
proti, prasibu atlidzinat nelikumigi iekaséto nodokli, kas parasti tiek dévéta par “Woolwich prasibu”
(“Woolwich claim”), un prasibu atlidzinat summas, kas samaksatas kladas tiesibu piemérosana dél
(“mistake based claim”).

Saja zina iesniedzéjtiesa ir noradijusi, ka Woolwich prasibai piemérojamais noilgums ir 6 gadi, sakot no
dienas, kad nodoklis parmaksats, savukart prasibas atmaksat nodokli, kas pamatota ar kladu tiesibu
piemérosana, noilgums ir 6 gadi, sakot no dienas, kad attieciga persona atklaja kladu vai ar pienacigu
rapibu batu varéjusi to atklat.

Minéta tiesa uzskata, ka Sie valsts tiesibas noteiktie noilguma termini atbilst Savienibas tiesibu prasibam.
Pamatlietas netiek apstridéts tas, ka:

— laika no 1973. gada lidz 2004. gada oktobrim Commissioners ir iekaséjusi stridigas PVN summas,
parkapjot Savienibas un valsts tiesibas;

— Littlewoods ir tiesibas sanemt parmaksata PVN atmaksu atbilstosi Savienibas un valsts tiesibam,
ciktal attiecigas summas ir tikusas samaksatas Commiissioners;

— Littlewoods ir samaksati ari vienkarsie procenti, kas aprékinati un izmaksati atbilstosi valsts tiesibu
noteikumiem, un

— nav izpilditi nosacijumi par valsts civiltiesisko atbildibu par zaudéjumiem Savienibas tiesibu
parkapuma deél.

Ka minéjusi iesniedzéjtiesa, $aja gadijuma nav piemérojams neviens no Littlewoods noraditajiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem. Si tiesa uzskata, ka parmaksatais PVN var tikt atmaksats, vienigi celot prasibu
saskana ar 1994. gada Likuma par PVN 80. punktu, un ka vienigais pamats, uz kura Littlewoods varétu
sanemt procentus, ir §1 likuma 78. punkts. Tadéjadi Littlewoods celtas prasibas, ja tiktu piemérotas
vienigi valsts tiesibas, atbilstosi ieprieks minétajiem 78. un 80. punktam butu noraidamas.

Sai tiesai tomér ir Saubas par to, vai $ads risinajums atbilstu Savienibas tiesibam.

Sados apstaklos High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division noléma apturét tiesvedibu
un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“l) Ja nodoklu maksatajs ir parmaksajis PVN, ko dalibvalsts ir iekaséjusi pretéji [..] Savienibas tiesibu
prasibam PVN joma, vai dalibvalsts paredzétais atlidzindjums atbilst [..] Savienibas tiesibam, ja Sis
atlidzinajums ietver tikai parmaksatas pamatsummas atmaksu un vienkarso procentu par $o summu
piemérosanu saskana ar tadam valsts tiesibu normam ka 1994. gada [Likuma par PVN] 78. punkts?
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2) Ja tas ta nav, vai [..] Savienibas tiesibas tiek prasits, lai dalibvalsts paredzétaja atlidzinajuma batu
ieklauta parmaksatas pamatsummas atmaksa un salikto procentu piemérosana ka ekvivalents
dalibvalsts riciba eso$o parmaksato summu izmantosanas vértibai un/vai nodoklu maksataja
zaudétas naudas izmanto$anas vértibai?

3) Ja atbilde uz pirmo un otro jautajumu ir noraidosa, kas vél papildus parmaksatas pamatsummas
atmaksai ir jaietver atlidzinijuma, kur§ dalibvalstij ir jasniedz atbilsto$i Savienibas tiesibam,
attieciba uz parmaksatas summas un/vai procentu izmanto$anas vértibu?

4) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noraido$a, vai ar [.] Savienibas tiesibu efektivitates principu
dalibvalstij tiek prasits praksé nepiemérot valsts tiesibu ierobezojumus (kadi ir 1994. gada
[Likuma par PVN] 78. un 80. punkts) nevienai prasibai vai atlidzindjumam dalibvalsti, kas citadi
batu pieejami nodoklu maksatajam, lai pamatotu Tiesas atbildé uz pirmajiem trijiem jautajumiem
noteiktas [..] Savienibas tiesibas, vai ari pietiek ar to, ka valsts tiesa nepieméro $os ierobezojumus
tikai attieciba uz vienu no $im prasibam vai atlidzindjjumiem?

Kadi citi principi valsts tiesai vél ir janem véra, piemérojot $is [..] Savienibas tiesibas, lai tiktu
ievérots [..] Savienibas tiesibas paredzétais efektivitates princips?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Ar $iem jautajumiem, kuri ir jaizskata kopa, iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai tada situacija ka
pamatlietas, kad attiecigajam nodoklu maksatajam ir atmaksata Savienibas tiesibu neievérosanas dél
parmaksata PVN summa, Savienibas tiesibam atbilst tas, ka valsts tiesibas ir paredzéta vienkar$o
procentu piemérosana $ai summai, vai ari atbilstosi Savienibas tiesibam ir nepiecieSams, lai valsts
tiesibas butu paredzéta salikto procentu piemérosana, kas atbilst parmaksato summu izmanto$anas
vértibai un/vai zaudétas naudas izmanto$anas vértibai, vai ari kads cits atlidzinasanas veids, ko $aja
gadijuma Tiesai ir lagts precizét. Gadijuma, ja piemérojama valsts tiesibu norma nav saderiga ar
Savienibas tiesibam, iesniedzéjtiesa vélas noskaidrot, kadi secinajumi tai batu jaizdara sadas nesaderibas
del.

Saja zina vispirms ir janorada, ka tas izriet no lémuma par prejudicialu jautdjjumu uzdosanu, ka
pamatlietas Littlewoods nav célis prasibu par zaudéjumu atlidzibu, kas batu pamatota ar to, ka
Apvienota Karaliste ir parkapusi Savienibas tiesibas, bet gan prasibu par ta PVN atmaksu, kas ticis
iekaséts, parkapjot $is tiesibas.

No pastavigas judikatiras izriet, ka tiesibas uz nodoklu, kas dalibvalsti iekaséti pretéji Savienibas tiesibu
normam, atmaksu ir Savienibas tiesibu normas, ka tas ir interpretéjusi Tiesa, personam paredzéto
tiesibu sekas un papildingjums (skat. it ipasi 1983. gada 9. novembra spriedumu lieta 199/82 San
Giorgio, Recueil, 3595. lpp., 12. punkts, ka arl 2001. gada 8. marta spriedumu apvienotajas lietas
C-397/98 un C-410/98 Metallgesellschaft u.c., Recueil, 1-1727. lpp., 84. punkts). Dalibvalstij tapéc
principa ir jaatmaksa nodokli, kas iekaséti, parkapjot Savienibas tiesibas (1997. gada 14. janvara
spriedums apvienotajas lietas no C-192/95 lidz C-218/95 Comateb u.c., Recueil, 1-165. lpp., 20. punkts;
iepriek$ minétais spriedums apvienotajas lietas Metallgesellschaft u.c., 84. punkts; 2003. gada 2. oktobra
spriedums lieta C-147/01 Weber’s Wine World u.c., Recueil, 1-11365. lpp., 93. punkts, ka ari 2006. gada
12. decembra spriedums lieta C-446/04 Test Claimants in the FII Group Litigation, Krajums,
[-11753. Ipp., 202. punkts).

Turklat jaatgadina, ka Tiesa ir nospriedusi, ka, ja dalibvalsts iekasé nodoklus, parkapjot Savienibas

tiesibu normas, attiecigajam personam ir tiesibas ne tikai uz prettiesiski iekaséta nodokla atmaksu, bet
arl uz $aja valsti tiesa sakara ar $o nodokli samaksato summu vai tas ieturéto summu atmaksu. Tas
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ietver arl tos zaudéjumus, ko rada nespéja rikoties ar naudas summu priekslaicigas nodokla samaksas
del (skat. ieprieks minétos spriedumus apvienotajas lietas Metallgesellschaft u.c., 87.—89. punkts, ka arl
lieta Test Claimants in the FII Group Litigation, 205. punkts).

No $is judikataras izriet, ka dalibvalstim noteikta pamatpienakuma atmaksat kopa ar procentiem tas
nodoklu summas, kas iekasétas, parkapjot Savienibas tiesibas, pamata ir tie$i §is pédéjas minétas
tiesibas.

Ta ka Sis jautajums Savienibas tiesibas nav reglamentéts, tad katras dalibvalsts iekséja tiesiskaja kartiba
ir japaredz nosacijumi, kados $adi procenti ir maksajami, tostarp $o procentu likme un aprékinasanas
veids (vienkarsie vai saliktie procenti). Siem nosacijumiem ir jaatbilst lidzvértibas un efektivitates
principiem, tas ir, tie nevar but mazak labvéligi par nosacijumiem attieciba uz lidzigiem atmaksasanas
lagumiem saskana ar iekséjo tiesibu noteikumiem un tie nevar but ta noteikti, ka Savienibas tiesiskaja
kartiba garantéto tiesibu izmanto$ana tiek padarita par praktiski neiespéjamu ($aja zina skat. ieprieks
minéto spriedumu lieta San Giorgio, 12. punkts; iepriek$ minéto 2003. gada 2. oktobra spriedumu lieta
Weber’s Wine World u.c. 103. punkts, ka ari 2005. gada 6. oktobra spriedumu lieta C-291/03 MyTravel,
Krajums, 1-8477. lpp., 17. punkts).

Tadéjadi saskana ar pastavigo judikataru ar efektivitates principu dalibvalstim ir aizliegts padarit
praktiski neiespéjamu vai parmeérigi gratu to tiesibu istenoSanu, kas pieskirtas ar Savienibas tiesibu
sistému (skat. 2004. gada 7. janvara spriedumu lieta C-201/02 Wells, Recueil, 1-723. lpp., 67. punkts,
ka ari 2006. gada 19. septembra spriedumu apvienotajas lietas C-392/04 un C-422/04 i-21 Germany un
Arcor, Krajums, 1-8559. lpp., 57. punkts).

Saja lieta ir jakonstaté, ka $is princips paredz, ka valsts tiesibu normas, kas tostarp attiecas uz varbitéji
maksajamo procentu aprékinasanu, nedrikst liegt nodoklu maksatdjam pienacigu to zaudéjumu
atlidzibu, kas raditi nepamatoti samaksata PVN dél.

lesniedzéjtiesai ir japarliecinas, vai tas ta ir pamatlietas, nemot véra visus tajas pastavosos apstaklus.
Saja zina ir janorada, ka no lémuma par prejudicidlu jautijumu uzdosanu izriet, ka atbilstosi
1994. gada Likuma par PVN 78. punktam Commissioners ir samaksajusi Littlewoods procentus par
pretéji Savienibas tiesibam iekaséto PVN. Pamatojoties uz Siem noteikumiem, Littlewoods tika
samaksati vienkarsie procenti par summu GBP 268 159 135 apmeéra, kas atbilst procentiem, kuri
maksajami par aptuveni 30 gadus ilgu laikposmu un kuru apmeérs par vairak neka 23 % parsniedz
pamatsummu, kuras apmeérs ir GBP 204 774 763.

Attieciba uz parbaudi par to, vai pamatlietas ir ievérots lidzvértibas princips, ir jaatgadina, ka $i
principa ievérosana prasa, lai attieciga valsts tiesibu norma butu vienadi piemérojama prasibam, kas
pamatotas ar Savienibas tiesibu parkapumu, un prasibam, kas pamatotas ar iekséjo tiesibu
neievérosanu, ja to priekSmets un pamats ir lidzigi. Tomér lidzvértibas princips nevar tikt interpretéts
ka tads, kas dalibvalstij liek attiecinat tas labvéligako iekséjo kartibu uz visam prasibam, kas iesniegtas
kada tiesibu joma. Lai nodros$inatu $i principa ievérosanu, iesniedzéjtiesai, kas vieniga var tiesi zinat
noteikumus, kuri reglamenté pret valsti vérstas restitiicijas prasibas, ir japarbauda, vai noteikumi, kas
paredzéti, lai valsts tiesibas nodroSinatu tiesibu, kas attiecigajam personam izriet no Savienibas
tiesibam, ievérosanu, atbilst $im principam, un japarbauda gan prasibas priek$mets, gan butiskas
sastavdalas, kas, iespé&jams, ir lidzigi. Sada noltaka valsts tiesai ir japarbauda attiecigo prasibu lidziba,
ievérojot to priekSmetu, pamatu un butiskas sastavdalas ($aja zina skat. 2009. gada 29. oktobra
spriedumu lieta C-63/08, Pontin, Krajums, 1-10467. lpp., 45. punkts un taja minéta judikatara).

Iesniedzéjtiesa ir noradijusi, ka, piemérojot 1994. gada Likuma par PVN 78. punktu, abas “common
law” paredzétas prasibas, proti, Woolwich prasiba un prasiba par atlidzinajumu, kas pamatota ar kladu
tiesibu piemérosana, butu izslédzamas. Butiba iesniedzéjtiesa ladz paskaidrot, vai tad, ja tiktu
konstatéta 1994. gada Likuma par PVN 78. un 80. punkta neatbilstiba Savienibas tiesibam, tajos
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ietverta ierobezojuma nepiemérosana attieciba uz Woolwich prasibu pamatlietas varétu nodrosinat
Savienibas tiesibam atbilstigu procentu piemérosanu vai arl $aja nolaka $is ierobezojums butu jaatstaj
nepiemeérots attieciba uz visam prasibam vai atlidzinadjumiem saskana ar “common law”.

Ka izriet no pastavigas judikatiras, saskaroties ar tadu tiesibu normu, kas nav saderiga ar tiesi
piemérojamam Savienibas tiesibam, valsts tiesai ir janoraida $adas valsts tiesibu normas piemérosana,
apzinoties, ka Sis pienakums neierobezo kompetento valsts tiesu pilnvaras no dazadajam valsts iekséja
sisttma paredzétajam metodém piemérot tas, kuras ir piemérotas Savienibas tiesibas paredzéto
individualo tiesibu aizsardzibai ($aja zina skat. it ipasi 1993. gada 27. oktobra spriedumu lieta
C-337/91 van Gemert-Derks, Recueil, 1-5435. lpp., 33. punkts; 1998. gada 22. oktobra spriedumu
apvienotajas lietas no C-10/97 lidz C-22/97 IN. CO. GE. 90 u.c., Recueil, 1-6307. lpp., 21. punkts, un
2009. gada 19. novembra spriedumu lieta C-314/08 Filipiak, Krajums, I-11049. Ipp., 83. punkts).

Nemot véra visu ieprieks izklastito, uz uzdotajiem jautajumiem ir jaatbild, ka Savienibas tiesibas ir
interpretéjamas tadéjadi, ka nodoklu maksatajam, kur$ ir parmaksajis PVN, ko attieciga dalibvalsts ir
iekaséjusi pretéji PVN joma pastavos$o Savienibas tiesibu aktu prasibam, ir tiesibas gan uz nodokla, kas
iekaséts, parkapjot Savienibas tiesibas, atmaksu, gan ari tiesibas uz procentu samaksu par atmaksajamo
summu. Jautdjums, vai procenti par atmaksajamo pamatsummu ir piemérojami péc vienkarso procentu
sistémas vai péc salikto procentu sistémas, vai arl péc kadas citas procentu sistémas, ir janosaka
atbilstosi valsts tiesibam, ievérojot efektivitates un lidzvértibas principus.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj
par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto
lietas dalibnieku izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

Savienibas tiesibas ir interpretéjamas tadéjadi, ka nodoklu maksatajam, kur§ ir parmaksajis
pievienotas veértibas nodokli, ko attieciga dalibvalsts ir iekaséjusi pretéji pievienotas vértibas
nodokla joma pastavoso Savienibas tiesibu aktu prasibam, ir tiesibas gan uz nodokla, kas
iekaséts, parkapjot Savienibas tiesibas, atmaksu, gan ari tiesibas uz procentu samaksu par
atmaksajamo summu. Jautajums, vai procenti par atmaksajamo pamatsummu ir piemeérojami
péc vienkarso procentu sistémas, péc salikto procentu sistéemas vai ari péc kadas citas procentu
sistémas, ir janosaka atbilstosi valsts tiesibam, ievérojot efektivitates un lidzvertibas principus.

[Paraksti]
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