IMMOBILIEN LINZ

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2011. gada 1. decembri*

Lieta C-492/10

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Unabhdin-
giger Finanzsenat, Aufenstelle Linz (Austrija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts
2010. gada 6. oktobri un kas Tiesa registréts 2010. gada 14. oktobri, tiesvediba

Immobilien Linz GmbH & Co. KG

pret

Finanzamt Freistadt Rohrbach Urfahr.

TIESA (pirma palata)

sada sastava: palatas priek$sédétajs A. Ticano [A. Tizzano], tiesnesi M. Safjans
[M. Safjan], E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet] (referents), E. Levits un Z. Z. Kazels
[J.-J. Kasel],

generaladvokats P. Mengoci [P Mengozzi],
sekretare A. Impellicéri [A. Impellizzeri], administratore,

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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nemot véra rakstveida procesu un 2011. gada 8. septembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Immobilien Linz GmbH & Co. KG varda — J. Miterers [J. Mitterer], Rechtsanwalt,

— Finanzamt Freistadt Rohrbach Urfahr varda — G. Vess [G. Woss], parstavis,

— Austrijas valdibas varda — K. Pezendorfere [C. Pesendorfer] un F. Kopenstainers
[E Koppensteiner], parstaviji,

— Italijas valdibas varda — Dz. Palmjéri [G. Palmieri], parstave, kurai palidz
Dz. Ajello [G. Aiello], avvocato dello Stato,

— Eiropas Komisijas varda — L. Losano Palasiosa [L. Lozano Palacios] un V. Melss
[W. Molls], parstaviji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Prejudicialais jautajums ir par to, ka interpretét 4. panta 2. punkta b) apak$punktu
Padomes 1969. gada 17. julija Direktiva 69/335/EEK par netie$ajiem nodokliem, ko
uzliek kapitala piesaistisanai (OV L 249, 25. Ipp.), kas grozita ar Padomes 1985. gada
10. janija Direktivu 85/303/EEK (OV L 156, 23. lpp.; turpmak teksta — “Direktiva
69/335”).

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba starp sabiedribu Immobilien Linz GmbH & Co. KG
(turpmak teksta — “Immobilien Linz”), agrak — Immobilien Linz GmbH & Co. KEG
(turpmak teksta — “Immobilien Linz KEG”) un Finanzamt Freistadt Rohrbach Urfa-
hr (Rorbahas Urfaras brivpilsétas Finansu parvalde, turpmak teksta — “Finanzamt”)
saistiba ar kapitala nodokla iekasésanu no zaudéjumu, kurus minéta sabiedriba cietu-
si 2006. gada un kurus parnémusi Lincas [Linz] pilséta, kas ir sis sabiedribas vieniga
dalibniece, parnemsanas.
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Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesiskais reguléjums

Direktivas 69/335 1. panta ir paredzéts:

“Dalibvalstis par kapitala iemaksam kapitala sabiedribas iekasé nodokli, kas ir saska-

m

nots, ievérojot 2. lidz 9. pantu, $e turpmak “kapitala nodoklis”

Minétas direktivas 3. panta ir definéts, ko $i panta izpratné nozimé kapitala sabiedri-
ba. Si panta 2. punkta ir paredzéts:

“Piemeérojot $o direktivu, visas citas uznéméjsabiedribas, apvienibas vai juridiskas
personas, kas darbojas, lai giitu pelnu, uzskata par kapitala sabiedribam. Dalibvalstim
tomer ir tiesibas, iekaséjot kapitala nodokli, tas neuzskatit par kapitala sabiedribam.”

Atbilstosi $is pasas direktivas 4. panta 2. punktam:

“Kapitala nodokli joprojam var piemérot sadiem darijumiem, ja tiem 1984. gada 1. ju-
lija ir bijis uzlikts nodoklis ar 1% likmi:

I - 12686



IMMOBILIEN LINZ

b) kapitala sabiedribas aktivu palielindjumam, ko radijusi pakalpojumi [maksajumi],
kurus sniedzis [veicis] kads dalibnieks un kuri automatiski neizraisa uznéméj-
sabiedribas kapitala pieaugumu, bet tomér rada parmainas kapitala sabiedribas
tiesibas vai var palielinat uznémeéjsabiedribas kapitala dalu vértibu;

Austrijas tiesiskais reguléjums

Kapitalverkerhrssteuergesetz (Kapitala apgrozijuma nodokla likums), redakcija, kas
piemérojama pamata lietai (BGBI. I, 52/2009; turpmak teksta — “KVG”), 2. panta
2. un 4. punkta ir noteikts:

“Ar kapitala nodokli apliek:

2) maksajumus, kurus veic iekszemes kapitalsabiedribas dalibnieki, pamatojoties uz
no sabiedribas saistibam izrieto$u pienakumu (pieméram, turpmakas un papildu
iemaksas). Sabiedribas dalibnieka maksajumam ir pielidzinams maksajums, ko
sabiedriba no saviem lidzekliem veic, izpildot dalibnieka pienakumu;
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4) s$adus iek$zemes sabiedribas dalibnieka brivpratigus maksajumus, ja to rezultata
palielinas sabiedribas tiesibu vértiba:

a) iemaksas,

KVG 4. panta ar nosaukumu “Kapitalsabiedriba” 2. punkta ir paredzéts:

“Si likuma izpratné par kapitalsabiedribam uzskata ari:

1) komanditsabiedribas (Kommanditgesellschafen, “KG”), kuras kads no komandi-
tiem ir kapitalsabiedriba;

2) komanditsabiedribas, kas veic nelielus darijumus (Kommandit-Erwerbsgesell-
schaften, “KEG”), kuras kads no komanditiem ir kapitalsabiedriba;
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Pamata lieta un prejudicialie jautajumi

Lincas pilsétas dome 2004. gada 16. decembra sédé noléma nodalit pilsétas nekus-
tamos ipasumus un ikdienas parvaldes un ekspluatacijas uzdevumus uzdot veikt sa-
biedribam Immobilien Linz GmbH un Immobilien Linz KEG, tagad — Immobilien
Linz. Sedé tika arl nolemts, ka Lincas pilséta, sakot no 2005. budzeta gada, pieskirs
$im abam nekustamo ipasumu sabiedribam ikgadéjas dalibnieka iemaksas tada apmé-
ra, kads $im nolakam tiks paredzéts katra planotaja budzeta.

Ar 2005. gada 22. aprila dibinasanas ligumu tika nodibinata Immobilien Linz KEG.
Tas neierobezoti atbildiga dalibniece (komplementars) ir sabiedriba Immobilien Linz
GmbH, kuras vieniga dalibniece ir Lincas pilséta. Lincas pilséta ir ari vienigais sabied-
ribas Immobilien Linz komandits.

2005. gada 21. decembr Immobilien Linz padome apstiprinaja 2006. gada darbibas
planu. Taja pasa diena Lincas pilséta, kuru parstavéja tas meérs, apnémas parskaitit sai
sabiedribai dalibnieka iemaksu, lai segtu tas zaudéjumus nepiecie$amaja apméra, to-
mér neparsniedzot EUR 11862000, ka tas ir paredzéts tas darbibas plana. Siiemaksa
tika pieskirta, pamatojoties uz pilsétas domes 2004. gada 16. decembra lémumu.

Lincas pilséta faktiski pieskira Immobilien Linz par 2006. gadu iemaksu
EUR 11645290,17 apmeéra.
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Ar2008. gada 29. janvara lémumu Finanzamt noteica kapitala nodokli EUR 116 452,90
apmeéra jeb 1% no faktiski pieskirtas iemaksas. Sis lémums ir pamatots $adi:

“Saskana ar pastavigo judikatiru dalibnieku iemaksas to sabiedribas tiek apliktas ar
kapitala nodokli. Ar kapitala nodokli netiek aplikti vienigi zaudéjumi, kuri tiek par-
nemti, pamatojoties uz ilgtermina pelnas un zaudéjumu nodosanas ligumu. Gadiju-
ma, ja kads dalibnieks ir sniedzis solijjumu veikt finansé$anu, pamatojoties uz detali-
zétu finansé$anas planu, attiecigas iemaksas neveido obligatas iemaksas KVG 2. panta
2. punkta izpratné. Tas ir dalibnieka labpratigas iemaksas, kas tiek apliktas ar kapitala
nodokli KVG 2. panta 4. punkta a) apakspunkta izpratnée””

Immobilien Linz $o Finanzamt lémumu parsidzéja iesniedzéjtiesa, motivéjot ar to, ka
ar pilsétas domes 2004. gada 16. decembra lémumu un ar tas [deputatu] sédes lemu-
mu, ar kuru atlauts segt ar Lincas pilsétas nekustama Ipa§uma parvaldisanu saistitos
izdevumus, Lincas pilséta sava dalibnieces statusa esot uznémusies attieciba uz Im-
mobilien Linz no sabiedribas attiecibam izrieto$u pienakumu kompensét zaudéjumus.

Iesniedzéjtiesa Saubas, vai tiesiskas saistibas, saskana ar kuram dalibnieks ir uznémies
segt sabiedribas nakotnes zaudéjumus, ir noteicosas sabiedribas aktivu palielinaju-
ma esamibai Direktivas 69/335 4. panta 2. punkta b) apak$punkta izpratné. Pirmkart,
Austrijas nodoklu iestade, tapat ka valsts tiesas, ievérojot principu, ka vienigi zau-
déjumu parnemsana, kas notiek, pamatojoties uz pelnas un zaudéjumu nodosanas
ligumu, neveido sabiedribas aktivu palielindjumu. Otrkart, Tiesa 1990. gada 28. marta
sprieduma lieta C-38/88 Siegen (Recueil, 1-1447. Ipp.) attieciba uz to, lai konstatétu,
vai ir vai nav bijis aktivu palielinajums, ka vienigo kritériju esot noteikusi iepriekséju
dalibnieka saistibu segt zaudéjumus esamibu, kas nozimé, ka zaudéjumiem, ko sa-
biedriba cietis vélak, nebas nekadas ietekmes uz tas aktivu limeni.
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Iesniedzéjtiesa norada, ka ipasu saistibu segt Immobilien Linz zaudéjumus uznemsa-
nas pirms katra budzeta gada sakuma $im mérkim noteiktaja apméra, kas paredzéts
$is sabiedribas budzeta projekta vai darbibas plana, pieskir minétajai sabiedribai tiesi-
bas, uz kuram ta var atsaukties tiesas. Tas pats attiecoties uz saistibam, ko 2005. gada
21. decembri uznémusies Lincas pilsétas pasvaldiba.

Sajos apstaklos Unabhdngiger Finanzsenat, AuBenstelle Linz noléma apturét tiesvedi-
bu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai sabiedribas zaudéjumu parnemsana, ko veic tas vieniga dalibniece — publisko
tiesibu juridiska persona, kuras parstavi kompetenta institticija ir pilnvarojusi katru
gadu veikt dalibnieka iemaksu zaudéjumu segsanai apmeéra, kads $§im mérkim pirms
budzZeta gada sakuma paredzéts budzeta projekta vai sabiedribas apstiprinataja darbi-
bas plana, palielina sabiedribas aktivus [..] Direktivas 69/335/EEK [..] 4. panta 2. pun-
kta b) apak$punkta izpratné?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar savu prejudicialo jautajumu iesniedzéjtiesa batiba jauta, vai vienigi sabiedribas
zaudéjumu parnemsana, ko veic dalibnieks, izpildot pirms minéto zaudéjumu rasa-
nas noslégto pelnas un zaudéjumu nodosanas ligumu, ir darbiba, kas nepalielina sis
sabiedribas aktivus Direktivas 69/335 4. panta 2. punkta b) apak$punkta izpratné, vai
ari tas ta ir ari gadijuma, kad zaudéjumu parnemsana notiek, izpildot iepriekséjas da-
libnieka saistibas, kas paredz vienigi nodrosinat §is sabiedribas nakotnes zaudéjumu
seg$anu.
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Vispirms ir jaatgadina, ka atbilsto$i Direktivas 69/335 4. panta 2. punkta b) apaks-
punktam kapitala nodokli var uzlikt dalibnieka iemaksam, kuras lauj kapitalsabiedri-
bai palielinat savus aktivus, neizraisot sabiedribas kapitala palielinasanu, un kuras var
palielinat sabiedribas kapitala dalu vértibu.

Runajot par pirmo nosacijumu — sabiedribas aktivu palielinajumu, ir jaatgadina, ka,
ciktal tie ir definéti ka visa dalibnieku ieguldita manta un tas pieaugums, sabiedribas
kapitala palielinajums principa ietver kapitalsabiedribas kapitala jebkada veida palie-
linajumu (2006. gada 30. marta spriedums lieta C-46/04 Aro Tubi Trafilerie (Krajums,
I-3009. Ipp., 34. punkts un taja minéta judikatira). Tiesa ir ari nospriedusi, ka sabied-
ribas zaudéjumu parnemsana, ko veic kads no tas dalibniekiem, ir ieguldijums, kas
palielina §is sabiedribas aktivus, jo ar to tiek atguts limenis, kadu tie bija sasniegusi
pirms zaudéjumu rasanas (iepriek$ minétais spriedums lieta Siegen, 13. punkts).

Runajot par otro nosacijumu — sabiedribas kapitala dalu vértibas palielinajumu, ir
janorada, ka, ta ka ar sabiedribas zaudéjumu parnemsanu, ko veic kads no tas da-
libniekiem, sabiedribas aktivi tiek atjaunoti limeni, kadu tie bija sasniegusi pirms $o
zaudéjumu rasanas, §1 darbiba veicina minétas sabiedribas ekonomiska potenciala
pastiprinasanos. Tadél $ada parnemsana ir jauzskata par tadu, kas var palielinat sa-
biedribas kapitala dalu vértibu Direktivas 69/335 4. panta 2. punkta b) apak$punkta
izpratneé ($aja zina skat. 1991. gada 5. februara spriedumus lieta C-15/89 Delkatabel,
Recueil, 1-241. Ipp., 13. punkts, un lieta C-249/89 Trave-Schiffahrtsgesellschaft, Recu-
eil, 1-257. Ipp., 13. punkts).

No ta izriet, ka sabiedribas zaudéjumu parnemsana, ko veic kads no tas dalibniekiem,
palielina tas aktivus Direktivas 69/335 4. panta 2. punkta b) apak$punkta izpratné.
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Tomér iepriek$ minéta sprieduma lieta Siegen 13. un 14. punkta Tiesa ir nospriedusi,
ka, lai gan sabiedribas zaudéjumu parnemsana, ko veic kads no tas dalibniekiem, ir ja-
uzskata par ieguldijumu, kas palielina §is sabiedribas aktivus, tas ta nav gadijuma, kad
$1 parnemsana notiek, izpildot pirms minéto zaudéjumu rasanas noslégto pelnas un
zaudéjumu parnemsanas ligumu, jo §is saistibas nozimeé, ka sabiedribas vélak ciestie
zaudéjumi nekadi neietekmés tas aktivu limeni.

No ieprieks minéta sprieduma lieta Siegen izriet, ka Tiesa ir pielavusi iznémumu ga-
dijjuma, kad dalibnieks parnem zaudéjumus atbilstosi saistibam, kuras tas ir uzné-
mies pirms $o zaudéjumu rasanas, jo $is saistibas nozimeé, ka sabiedribas vélak ciestie
zaudéjumi nekadi neietekmés tas aktivu limeni. Sida minéta sprieduma lieta Siegen
interpretacija ir apstiprinata ar 2002. gada 17. septembra spriedumu lieta C-392/00
Norddeutsche Gesellschaft zur Beratung und Durchfiihrung von Entsorgungsaufgaben
bei Kernkraftwerken (Recueil, 1-7397. 1pp., 21. punkts).

So iznémumu attaisno fakts, ka, pamatojoties uz sava dalibnieka iepriek$ nodibina-
tam saistibam, sabiedriba, kurai par labu §is saistibas ir nodibinatas, nevarés iegra-
matot nekadus zaudéjumus neatkarigi no savas komercdarbibas rezultatiem, tadel ka
tie automatiski tiks nodoti tas dalibniekam. Lidz ar to tada ipasa gadijuma ka pamata
lieta, kura $adas saistibas ir nodibinatas pirms sabiedribas zaudéjumu konstatacijas, ir
skaidrs, ka sabiedribas komercdarbibas rezultati nemainis tas ekonomisko potencialu.

Sados apstak]os dalibnieka veiktas $is sabiedribas zaudéjumu parnemsanas apliksana
ar kapitala nodokli nav attaisnota, jo nav sabiedribas aktivu palielinajuma.
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Tadél uz uzdoto jautdjumu ir jaatbild, ka Direktivas 69/335 4. panta 2. punkta
b) apakspunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka sabiedribas zaudéjumu parnemsana, ko
veic dalibnieks, izpildot savas saistibas, kuras tas nodibinajis pirms $o zaudéjumu ra-
$anas un kuru meérkis ir vienigi nodro$inat zaudéjumu segsanu, nepalielina §is sabied-
ribas aktivus.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesnie-
dzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot
apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas izdevumi, nav
atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

4. panta 2. punkta b) apak$punkts Padomes 1969. gada 17. julija Direktiva
69/335/EEK par netieSajiem nodokliem, ko uzliek kapitala piesaistiSanai, kas
grozita ar Padomes 1985. gada 10. janija Direktiva 85/303/EEK, ir jainterpreté
tadéjadi, ka sabiedribas zaudéjumu parnemsana, ko veic dalibnieks, izpildot sa-
vas saistibas, kuras tas nodibinajis pirms $o zaudéjumu rasanas un kuru merkis
ir vienigi nodrosinat zaudéjumu segsanu, nepalielina $is sabiedribas aktivus.

[Paraksti]
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