2011. GADA 17. NOVEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-412/10

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2011. gada 17. novembri*

Lieta C-412/10

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko High Court
of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Apvienota Karaliste) iesnie-
dza ar léemumu, kas pienemts 2010. gada 27. jalija un kas Tiesa registréts 2010. gada
18. augusta, tiesvediba

Deo Antoine Homawoo

pret

GMF Assurances SA.

TIESA (ceturta palata)

sada sastava: palatas priekssédetajs, 7. K. Boniso [J.-C. Bonichot], tiesnesi A. Prehala
[A. Prechal], K. Simans [K. Schiemann], K. Toadere [C. Toader] (referente) un
E. Jarasans [E. Jarasiinas],

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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generaladvokats P. Mengoci [P Mengozzi],
sekretare L. Hjuleta [L. Hewlett], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2011. gada 14. julija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— D. A. Homava [D. A. Homawoo] varda — Dz. Dingemanss [J. Dingemans], QC,
M. Zurbrugs [M. Zurbrugg] un K. Dila [K. Deal], advocates, ka ari 1. Micels
[ Mitchell], solicitor,

— GMF Assurances SA varda — N. Peinss [N. Paines], QC, P. Januss [P, Janusz], ad-
vocate, ka ari S. Bols [S. Ball] un P. Tomass [P. Thomas], solicitors,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — L. Siboruts [L. Seeboruth], parstavis,

— G@Griekijas valdibas varda — G. Karipsiadis [G. Karipsiadis] un T. Papadopulu
[T: Papadopoulou], parstaviji,
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— Eiropas Komisijas varda — M. Vailderspins [M. Wilderspin], parstavis,

noklausijusies generaladvokata secindjumus 2011. gada 6. septembra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par Eiropas Parlamenta un Padomes
2007. gada 11. jalija Regulas (EK) Nr. 864/2007 par tiesibu aktiem, kas piemeérojami
arpusligumiskam saistibam (“Roma II”) (OV L 199, 40. Ipp.; turpmak teksta — “regu-
la”), 31. un 32. panta, skatot tos kopsakara ar LESD 297. pantu, interpretaciju.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba starp Apvienotaja Karalisté dzivojoso D. A. Hom-
avQ, kurs uzturésanas laika Francija cieta celu satiksmes negadijuma, un GMF Assu-
rances SA (turpmak teksta — “GMF”) — Francija dibinatu un registrétu apdrosinasa-
nas sabiedribu.
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Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Regulas preambulas 6., 13., 14. un 16. apsvérums ir formuléti $adi:

“(6)

(13)

(14)

lekséja tirgus pareizai darbibai nolaka veicinat tiesvedibas iznakuma paredza-
mibu, noteiktibu attieciba uz piemérojamiem tiesibu aktiem un spriedumu bri-
vu apriti ir nepieciesams, lai dalibvalstu tiesibu normu kolizijas noteikumi no-
raditu uz vienas un tas pasas valsts tiesibu aktiem neatkarigi no ta, kuras valsts
tiesa iesniegta prasiba.

Vienoti noteikumi, kas piemérojami neatkarigi no ta, kadu tiesibu aktu piemé-
rosanu tie paredz, lauj novérst konkurences izkroplojumus starp Kopienas ties-
vedibas dalibniekiem.

Prasiba péc juridiskas noteiktibas [tiesiskas drosibas] un nepieciesamiba nodro-
$inat taisnigumu individualos gadijumos ir batiski elementi tieslietu joma. [..]
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(16) Vienotiem noteikumiem butu javeicina tiesas noléemumu paredzamiba un
janodrosina sapratigs lidzsvars starp tas personas interesém, ko uzskata par atbil-
digu, un tas personas interesém, kam nodarits kaitéjums. [..]”

Saskana ar regulas 4. panta 1. punktu:

“Ja vien $aja regula nav paredzéts kas cits, tiesibu akti, kas piemérojami arpusligu-
miskam saistibam, kuras izriet no neatlautas darbibas, ir tas valsts tiesibu akti, kura
radies kaitéjums, neatkarigi no ta, kura valsti iestajies notikums, kas radijis kaitéjumu,
un neatkarigi no ta, kura valsti vai kuras valstis radusas netieSas minéta notikuma
sekas”

Regulas 15. panta, kura nosaukums ir “Piemérojamo tiesibu aktu joma’, ir paredzéts:

“Arpusligumiskam saistibam piemérojamajos tiesibu aktos saskana ar $o regulu kon-
kréti reglamenté:

¢) kaitéjuma esamibu, batibu un novértéjumu vai pieprasamo tiesisko aizsardzibu;
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Regulas 28. panta, kura nosaukums ir “Attiecibas ar spéka eso$am starptautiskam
konvencijam’, ir noteikts:

“1. Siregula neskar tadu starptautisku konvenciju piemérosanu, kuru puses $is regu-
las pienemsanas laika ir viena vai vairakas dalibvalstis un kuras ir paredzéti noteikumi
par tiesibu normu koliziju attieciba uz arpusligumiskam saistibam.

2. Tomer dalibvalstu attiecibas $ai regulai ir prioritate salidzinajuma ar tikai divu vai
vairaku dalibvalstu noslégtam konvencijam, ciktal tas skar jautajumus, kas reglamen-
téti ar So regulu”

Regulas 29. panta, kurs§ attiecas uz starptautisko konvenciju sarakstu, 1. punkta ir
paredzéts:

“Lidz 2008. gada 11. jalijam dalibvalstis pazino Komisijai 28. panta 1. punkta minétas
konvencijas. Péc minétas dienas dalibvalstis pazino Komisijai par katras tadas kon-
vencijas denonsésanu”

Regulas 30. panta 2. punkts ir formuléts sadi:

“Ne vélak ka 2008. gada 31. decembri Komisija iesniedz Eiropas Parlamentam, Pa-
domei un Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejai izpéti par stavokli saistiba
ar tiesibu aktiem, kas piemérojami arpusligumiskam saistibam, kas izriet no privatas
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dzives un personas tiesibu aizskarumiem, nemot véra noteikumus par preses brivibu
un plassazinas lidzek]u izteiksmes brivibu, un par tiesibu normu koliziju jautdjjumiem
saistiba ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 95/46/EK (1995. gada 24. ok-
tobris) par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu
apriti [(OV L 281, 31. Ipp.)]”

Regulas 31. panta, kura nosaukums ir “Piemérosana laika’, ir noteikts:

“So regulu pieméro notikumiem, kas rada kaitéjumu un kas iestajas péc tas stasanas
spéka”

Regulas 32. panta, kura nosaukums ir “Piemérosanas diena’, ir paredzéts:

“So regulu pieméro no 2009. gada 11. janvara, iznemot 29. pantu, ko pieméro no
2008. gada 11. julija”

Valsts tiesiskais reguléjums

Anglijas tiesibas kolizijas noteikumi deliktu joma, ka tas izriet no liguma sniegt
prejudicialu noléemumu, ir ietverti 1995. gada Likuma par starptautiskajam privat-
tiesibam (dazadas normas) (Private International Law (Miscellaneous Provisions)
Act 1995) 111 dala, un tajos ir paredzéts, ka piemérojamie tiesibu akti ir tas valsts tiesi-
bu akti, kura ir notikusas neatlautas darbibas. Attieciba uz miesas bojajumiem minéta
1995. gada likuma 11. panta 2. punkta a) apakspunkta ir noteikts, ka piemérojamie
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tiesibu akti ir tas valsts tiesibu akti, kura persona atradas bridi, kad tai tika nodariti
miesas bojajumi.

Minéta 1995. gada likuma 15.A panta, kas ieklauts ar 2008. gada Noteikumiem par
tiesibu aktiem, kas piemérojami arpusligumiskam saistibam (Anglija, Velsa un Zie-
melirija) (Law applicable to Non-Contractual Obligations (England and Wales and
Northern Ireland) Regulations 2008, SI 2008, Nr. 2986), ir noteikts, ka neviena no
minéta 1995. gada likuma III dalas normam “neietekmé tadu uz deliktiem attiecosos
jautajumu risinajumu, kuri ir jarisina saskana ar [regulu]”

Attieciba uz kaitéjuma novértéjumu valsts judikatara, it ipasi House of Lords spriedu-
ma lieta Harding/ Wealands ((2007) 2 AC 1), ir noteikts, ka kaitéjuma noveértéjums,
kas dod tiesibas uz zaudéjumu atlidzibu, ir procesuals jautajums, ko Anglijas tiesibas
regulé ka lex fori.

Pamata lieta un prejudicialie jautajumi

Uzturésanas laika Francija D. A. Homavi 2007. gada 29. augusta cieta negadijuma, ko
izraisija transportlidzeklis, kura vaditajs bija apdrosinats GMF.

2009. gada 8. janvari D. A. Homava High Court of Justice uzsaka tiesvedibu pret GMF
par zaudéjumu atlidzibu sakara ar tam nodaritajiem miesas bojajumiem un netiesa-
jiem zaudéjumiem.
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Prasitajs pamata lieta iesniedzéjtiesa apgalvoja, ka kaitéjuma novértéjumu regulé An-
glijas tiesibas ka lex fori, ka to nosaka pamata lieta piemérojamie koliziju noteikumi.
Tas uzskatija, ka regula nebija piemérojama laika, jo saskana ar tas 31. un 32. pan-
tu $o regulu nepieméro notikumiem, kas rada kaitéjumu un kas iestajusies pirms
2009. gada 11. janvara — tas spéka stasanas dienas, ka tas bija $aja gadijuma. Pakartoti
tas noradija, ka regula nebija piemérojama tadél, ka, nenemot véra dienu, kura radas
kaitéjums, attieciga tiesvediba bija uzsakta pirms $is [spéka stasanas] dienas.

GMF, nebit neapstridot, ka prasitaja prasiba par zaudéjumu atlidzibu bija pamatota,
tomér apgalvoja, ka minéta kaitéjuma novértéjums saskana ar regula paredzétajiem
kolizijas noteikumiem bija javeic, piemérojot Francijas tiesibas. Patiesiba, péc GMF
domam, atbilstosi LESD 297. panta paredzétajam noteikumam regula stajas spéka
divdesmitaja diena péc tas publicé$anas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi. Lidz
ar to ta esot piemérojama pamata lieta, jo notikumi, kas radija minéto kaitéjumu,
bija iestajusies péc sis dienas un valsts tiesai bija janosaka péc 2009. gada 11. janvara
piemérojamas tiesibas.

High Court of Justice uzskata, pirmkart, ka sis regulas 32. pants neattiecas uz dienu,
kura prasiba tiek celta tiesa, vai uz dienu, kura tiek pasludinats tiesas nolémums, un
ka lidz ar to nekas nepamato tadu $is tiesibu normas interpretaciju, saskana ar kuru
regula ir piemérojama visam prasibam, kas celtas, sakot no $aja tiesibu norma miné-
tas dienas. Otrkart, ta norada, ka interpretacija, saskana ar kuru regula ir pieméro-
jama notikumiem, kas rada kaitéjumu un kas iestajusies péc 2009. gada 11. janvara,
lautu nodrosinat tiesisko drosibu, jo $adi tiktu paredzéts noteikts datums, neatkarigi
no tiesas procesu uzsaksanas. Tomeér, nemot véra regulas 31. panta formuléjumu, ie-
sniedzéjtiesai ir $aubas pat to, vai $ada interpretacija ir atbalstama.
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1o Sados apstaklos High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division no-
léma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai [regulas] 31. un 32. pants kopsakara ar LESD 297. pantu ir jainterpreté tade-
jadi, ka valsts tiesam [§1 regula] un it ipasi [tas] 15. panta c) punkts ir japieméro
gadijuma, kura notikums, kas rada kaitéjumu, ir iestajies 2007. gada 29. augusta?

2) Vai, atbildot uz pirmo jautajumu, nozime ir kadam no $adiem apstakliem:

a) apstaklim, ka tiesvediba par zaudéjumu atlidzibu tika uzsakta 2009. gada
8. janvari;

b) apstaklim, ka valsts tiesa pirms 2009. gada 11. janvara nebija noteikusi piemeé-
rojamos tiesibu aktus?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

20 Ar saviem jautajumiem, kuri ir jaapluko kopa, iesniedzéjtiesa butiba jauta Tiesai, vai
regulas 31. un 32. pants, skatot tos kopsakara ar LESD 297. pantu, ir jainterpreté tadé-
jadi, ka valsts tiesai regula ir japieméro vienigi tadiem notikumiem, kas rada kaitéjumu
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un kas iestajusies péc 2009. gada 11. janvara, un vai tiesvedibas par zaudéjumu atli-
dzibu uzsaksanas dienai, ka ari dienai, kura attieciga tiesa ir noteikusi piemérojamos
tiesibu aktus, ir kada nozime, nosakot $is regulas piemérojamibu laika.

Lai atbildétu uz iesniedzéjtiesas uzdotajiem jautajumiem, $aja lieta ir jaizvérté abas
minétas regulas normas, lai varétu noteikt, kura ir regulas spéka stasanas diena un no
kura briza $i regula ir piemérojama.

Attieciba uz regulas spéka stasanas dienu ir jaatgadina, ka saskana ar LESD 297. panta
1. punkta tres$o dalu tiesibu akti stajas spéka tajos noraditaja diena vai, ja ta nav nora-
dita, divdesmitaja diena péc to publicésanas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi.

Saja gadijuma, lai ari regula nav tiesi noradita tas spéka staanas diena, taja, no vienas
puses, ir ietverts 31. pants, kura nosaukums ir “Piemeéro$ana laika” un saskana ar kuru
$o regulu pieméro notikumiem, kas rada kaitéjumu un kas iestajas péc tas stasanas
spéka, un, no otras puses, 32. pants, kura nosaukums ir “Piemérosanas diena” un sa-
skana ar kuru $o regulu pieméro no 2009. gada 11. janvara, iznemot vienu tas pantu,
kurs neattiecas uz $o gadijumu.

Saja zina ir janorada, ka likumdevéjs ir tiesigs noskirt spéka staganas dienu no tas
dienas, no kuras ir piemérojams ta pienemtais tiesibu akts — piemérosanas dienu
salidzinajuma ar spéka stasanas bridi atliekot uz vélaku laiku. Sada procedira tostarp
varétu atvieglot — tiklidz tiesibu akts ir stajies spéka un sekojosi ieklauts Savienibas
tiesibu sistéma — dalibvalstim vai Savienibas iestadém izpildit, pamatojoties uz $o
tiesibu aktu, tam paredzétos pienakumus, kas ir nepiecie$ami $i tiesibu akta turpma-
kai pilnigai piemeéros$anai attieciba uz visiem tiesibu subjektiem, kas taja minéti.
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Ka ari to noradijis generaladvokats savu secinadjumu 21. punkta, likumdevéjs $adi ir
rikojies attieciba uz vairakiem tiesibu aktiem, kas pienemti tiesu iestazu sadarbibas
civillietas joma, ka, pieméram, Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 17. ju-
nija Regula (EK) Nr. 593/2008 par tiesibu aktiem, kas piemérojami ligumsaistibam
(RomaI) (OV L 177, 6. Ipp.).

Runajot par $aja lieta aplikoto reguluy, ir skaidrs, ka ne 31., ne ar1 32. panta nav nora-
dita tas spéka stasanas diena.

Protams, regulas 32. panta nosaukuma tris valodu versijas (“Inwerkingtreding’, “Data
intrarii in vigoare” un “Entrada en vigor”) tiek lietots spéka stasanas jéedziens. Tomér
pat $ajas tris versijas §1 panta satura ka $is regulas piemérosanas diena ir noradits
2009. gada 11. janvaris.

Ka ari generaladvokats to atgadinajis savu secinadjumu 39. punkta, no Tiesas judika-
taras izriet, ka nepiecieSamiba péc vienotas Savienibas tiesibu aktu interpretacijas
$aubu gadijuma nepielauj, ka noteikuma teksts tiek skatits atseviski, un pretéji tam
pieprasa, lai tas tiktu interpretéts un piemeérots citas oficialajas valodas eso$o versiju
gaisma (it ipasi skat. 1979. gada 12. julija spriedumu lieta 9/97 Koschniske, Recueil,
2717. Ipp., 6. punkts, un 2009. gada 10. septembra spriedumu lieta C-199/08 Eschig,
Krajums, [-8295. Ipp., 54. punkts).

Saja gadijuma, nemot véra tiesibu normas saturu, kas atbilst visas valodu versijas, ir
jakonstaté, ka regulas 32. panta ir noradita tas pieméro$anas diena, nevis tas spéka
stasanas diena.
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No ta izriet, ka, ta ka nav atseviskas tiesibu normas, kura butu noradita regulas spéka
stasanas diena, $i diena ir janosaka saskana ar LESD 297. panta 1. punkta tresaja dala
ietverto visparéjo noteikumu. Ta ka regula Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi tika
publicéta 2007. gada 31. jalija, ta stajas spéka divdesmitaja diena péc tas publicésanas,
proti, 2007. gada 20. augusta.

Sadu secinajumu apstiprina apstaklis, ka $aja regula, sakot no $is pédéjas minétas
dienas, dalibvalstim un Komisijai bija paredzéti noteikti pienakumi. Saskana ar tas
29. pantu lidz dienai, no kuras pieméro $o regulu, proti, lidz 2008. gada 11. jalijam,
dalibvalstim bija japazino Komisijai minétaja joma pienemtas starptautiskas konven-
cijas, kuru puses tas bija, un Komisijai bija pienakums publicét so konvenciju sarakstu
Eiropas Savienibas Oficialaja Veéstnesi.

Turklat saskana ar regulas 30. panta 2. punktu Komisijai bija pienakums ne vélak ka
2008. gada 31. decembri iesniegt Eiropas Parlamentam, Padomei un Eiropas Ekono-
mikas un socialo lietu komitejai izpéti par stavokli saistiba ar tiesibu aktiem, kas pie-
mérojami arpusligumiskam saistibam. Siem pienakumiem bija jabt izpilditiem lidz
2009. gada 11. janvarim, kas ir 32. panta paredzéta regulas piemérosanas diena, kura
attiecas uz visiem tiesibu subjektiem.

Sados apstaklos regulas 31. pantu, kas atbilstosi ta nosaukumam attiecas uz “Piemé-
ro$anu laikd”, nevar interpretét, nenemot véra 32. panta noteikto piemérosanas dienu,
proti, 2009. gada 11. janvari. Lidz ar to ir jauzskata, ka saskana ar tas 31. pantu §i
regula ir piemeérojama notikumiem, kas rada kaitéjumu un kas iestajusies, sakot no
$is dienas.
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Vienigi $ada interpretacija saskana ar regulas preambulas 6., 13., 14. un 16. apsvéru-
mu lauj nodro$inat pilnigu regulas mérku sasnieg$anu, proti, tiesvedibas iznakuma
paredzamibu, tiesisko drosibu attieciba uz piemérojamiem tiesibu aktiem un vienotu
$is regulas piemérosanu visas dalibvalstis.

Sie mérki turpreti varétu tikt apdraudéti, ja $1 regula tiktu piemérota notikumiem,
kas iestajusies laika posma starp tas stasanos spéka un tas 32. panta noradito dienu.
Patiesiba, ka to ir noradijis prasitajs pamata lieta, Apvienotas Karalistes valdiba un
Komisija, nevar izslégt situaciju, ka divus notikumus, kas iestajusies taja pasa diena,
proti, pirms 2009. gada 11. janvara, varétu risinat saskana ar dazadiem tiesibu aktiem
atkariba no ta, kura diena tika uzsakta tiesvediba par zaudéjumu atlidzibu vai kura at-
tieciga tiesa tika noteikusi piemérojamos tiesibu aktus. Turklat pienakumus, kas izriet
no notikumiem, kuri viena un taja pasa vieta radijusi kaitéjumu vairakam personam,
varétu reglamentét saskana ar dazadiem tiesibu aktiem atkariba no dazadu tiesvedibu
rezultata.

Lidz ar to ne tiesvedibas uzsaksanas dienai, ne dienai, kura valsts tiesa ir noteikusi
piemérojamos tiesibu aktus, nav nozimes, lai noteiktu regulas piemérojamibu laika.
Ka tas izriet no $is regulas 31. panta, vienigais bridis, kas ir janem véra, ir diena, kura
iestajies notikums, kas rada kaitéjumu.

Sados apstaklos uz uzdotajiem jautadjumiem ir jaatbild, ka regulas 31. un 32. pants,
skatot tos kopsakara ar LESD 297. pantu, ir jainterpreté tadéjadi, ka valsts tiesai §i
regula ir japiemeéro vienigi tadiem notikumiem, kas rada kaitéjumu, kuri ir iestajusies
péc 2009. gada 11. janvara, un ka tiesvedibas par zaudéjumu atlidzibu uzsaksanas
dienai vai dienai, kura attieciga tiesa ir noteikusi piemérojamos tiesibu aktus, nav no-
zimes, nosakot §is regulas piemérojamibu laika.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesnie-
dzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot
apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 11. jalija Regulas (EK) Nr. 864/2007
par tiesibu aktiem, kas piemérojami arpusligumiskam saistibam (“Roma II”),
31. un 32. pants, skatot tos kopsakara ar LESD 297. pantu, ir jainterpreté tadée-
jadi, ka valsts tiesai §i regula ir japiemeéro vienigi tadiem notikumiem, kas rada
kaitéjumu, kuri ir iestajusies péc 2009. gada 11. janvara, un ka tiesvedibas par
zaudéjumu atlidzibu uzsaksanas dienai vai dienai, kura attieciga tiesa ir notei-
kusi piemérojamos tiesibu aktus, nav nozimes, nosakot s$is regulas piemérojami-
bu laika.

[Paraksti]
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