21.4.2012.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 1183

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Tadu pasakumu neveiksana pare-
dz&taja termina, kas vajadzigi, lai atgiitu atbalstu, kur§ ar Komi-
sijas 2007. gada 18. jalija Lémuma (C(2007) 3251) par rezerves
fondu, ko neapliek ar nodokli (valsts atbalsts C 37/05), 1. panta
1. punktu (izpemot atbalstu, kas minéts 2. punkta un 2. un 3.
pantd) ir atzits par nelikumigu un nesaderigu ar iek3gjo tirgu

Rezolutiva dala:

1. tadu pasakumu neveikSana paredzetaja terming, kas vajadzigi, lai
saskand ar Komisijas 2007. gada 18. jilija Lémuma
2008/723/EK par valsts atbalstu C 37/05 (ex NN 11/04),
ko isteno Griekija — Ar nodokli neaplikts rezervju fonds, 1.
panta 1. punktu atgitu atbalstu, kur$ atzits par nelikumigu un
nesaderigu ar ieksgjo tirgu, iznemot to, kas ir minéts ST lemuma 1.
panta 2. punktd, ka ari 2. un 3. pantd, Griekijas Republika nav
izpildijusi savus $T lemuma 4.—6. pantd noteiktos pienakumus;

2. Griekijas Republika sedz tiesasanas izdevumus.

() OV C 246, 11.09.2010.

Tiesas (otra palata) 2012. gada 1. marta spriedums (Supreme

Court of the United Kingdom (Apvienota Karaliste) liigums

sniegt prejudicidlu  noléemumu) — Dermod Patrick

O’Brien/Ministry of Justice (iepriek§ — Department for
Constitutional Affairs)

(Lieta C-393/10) (')

(Pamatnoligums par nepilna darba laika darbu — Jedziens

“nepilna darba laika darba nemeji, kam ir darba ligums vai

darba attiecibas” — Tiesnesi, kas strada nepilnu darba laiku

un sanem atlidzibu, pamatojoties uz honoraru par dienu —
Atteikums pieskirt vecuma pensiju)

(2012/C 118/04)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzégjtiesa

Supreme Court of the United Kingdom

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Dermod Patrick O’Brien

Atbildetaja: Ministry of Justice (iepriek§ — Department for Consti-
tutional Affairs)

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Supreme Court of the
United Kingdom — Padomes 1997. gada 15. decembra Direk-
tivas 97/81/EK par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamatnoli-
gumu par nepilna darba laika darbu (OV L 14, 9. lpp.) inter-
pretacija — Jédziens “nepilna darba laika darba péméji, kam ir

darba ligums vai darba attiecibas” (Direktivas 2. klauzulas 1.
punkts) — Tiesnesi, kas strada nepilnu darba laiku — Atskiriga
atticksme no vecuma pensiju viedokla attieciba pret tiesnesiem,
kas strada pilnu darba laiku, un tiesneSiem, kas strada nepilnu
darba laiku, vai pret dazadam tiesnesu, kas strada nepilnu darba
laiku, kategorijam

Rezolutiva dala:

1. Savienibas tiesibas ir jainterprete tadejadi, ka 1997. gada 6.
jiinija noslegta pamatnoliguma par nepilna darba laika darbu,
kurs ir pievienots Padomes 1997. gada 15. decembra Direktivai
97/81/EK par UNICE, CEEP un EAK noslegto pamatnoligumu
par nepilna darba laika darbu, kurd grozijumi izdariti ar Padomes
1998. gada 7. aprila Direkfivu 98/23/EK, 2. klauzulas 1.
punkta ietvertais jedziens “darba neméji, kam ir darba ligums
vai darba attiecibas” ir jadefing dalibvalstim un tostarp ai7 jano-
saka, vai Sis jedziens ir attiecinams uz tiesneSiem, ar nosacdjumu,
ka ta rezultata Sai personu Rategorijai netiek patvaligi liegta
Direktiva 97/81, kura grozijumi izdariti ar Direktivu 98/23,
un $aja pamatnoliguma paredzeta aizsardziba. Sis aizsardzibas
liegSana ir pielaujama tikai tad, ja starp tiesnesiem un Ministry
of Justice pastavosas tiesiskas attiecibas to rakstura de] butiski
atSkiras no to tiesisko attiecibu rakstura, kas darba devejus saista
ar darba nemgjiem, kuri atbilstosi valsts tiestbam ietilpst darba
nemeju kategorija;

2. 1997. gada 6. jiinija noslegtais pamatnoligums par nepilna darba
laika darbu, kurs ir pievienots Direktivas 97/81, kura grozijumi
izdariti ar Direkfivu 98/23, pielikuma, ir jainterprete tadejadi, ka
tas nepielauj to, ka valsts tiesibas attiecba uz pieeju vecuma
pensiju sistemai tiek noskirti pilnu darba laiku stradajosi tiesnesi
un tiesnesi, kas strada nepilnu darba laiku un sanem atlidzibu,
pamatojoties uz honoraru par dienu, ja vien Sada atskiriga
attieksme nav attaisnojama ar objektiviem iemesliem, kas ir jano-
verte iesniedzéjtiesai.

() OV C 274, 09.10.2010.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 1. marta spriedums
(Landgericht Hamburg (Viacija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Soll GmbH/Tetra GmbH

(Lieta C-420/10) (")

(Biocido produktu laiSana tirgii — Direktiva 98/8/EK — 2.

panta 1. punkta a) apakSpunkts — “Biocido produktu”

jedziens — Produkts, kas izraisa kaitigo organismu flokula-
ciju, tos neiznicinot, neatbaidot vai nepadarot nekaitigus)

(2012/C 118/05)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Hamburg
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