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Tiesas (tresa palata) 2011. gada 24. novembra spriedums

(Inalta Curte de Casatie si Justitie (Rumanija) lagums

sniegt prejudicidlu nolemumu) — Circul Globus Bucuresti

(Circ & Variete Globus Bucuresti)/Uniunea Compozitorilor si

Muzicologilor din Romdnia — Asociatia pentru Drepturi de
Autor — U.C. M.R. — A.D. A

(Lieta C-283(10) ()

(Tiestbu aktu tuvinasana — Autortiesibas un blakustiesibas
— Direktiva 2001/29/EK — 3. pants — Jedziens “darba
izzinoSana sabiedribai, kura ir bijusi klat vietd, kur notikusi
sakotneja izzinoSana” Muzikalu darbu parraidiSana
sabiedribas klatbiitne, nesamaksajot autortiesibu kolektivas
parvaldiSanas organizacijai $im tiesibam atbilstosu atlidzibu
— Ligumu slegSana ar darbu autoriem par ipasumtiesibu
nodoSanu — Direktivas 2001/29 piemerosanas joma)

(2012/C 25/15)

Tiesvedibas valoda — rumanu
Iesniedzégjtiesa

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdjs: Circul Globus Bucuresti (Circ & Variete Globus Bucuresti)

Atbildetaja: Uniunea Compozitorilor si Muzicologilor din Romdnia —
Asociatia pentru Drepturi de Autor — U. C. M. R. — A. D. A

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Inalta Curte de Casagie
si Justitie — Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22.
maija Direktivas 2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakus-
tiesibu aspektu saskanoSanu informacijas sabiedriba (OV L 167,
10. Ipp.) 3. panta 1. punkta interpretacija — Muzikalu darbu
parraidiSana sabiedribas klatbitné, nesamaksajot autortiesibu
kolektivas parvaldiSanas organizacijai $im tiesibam atbilstosu
atlidzibu Ligumu slégsana ar darbu autoriem par ipasumtiesibu
nodoSanu — Jédziens “darba izzinoSana sabiedribai, kura ir
bijusi klat vieta, kur notikusi sakotngja izzinoSana™- Ieprieks
minétas direktivas piemérosanas joma

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktiva
2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskano-
Sanu informdcijas sabiediiba un konkrétak tas 3. panta 1. punkts ir
jainterprete tadejadi, ka tie attiecas vienigi uz izzinoSanu sabiedribai,
kura nav bijusi klat vieta, kur notikusi sakotnéja izzinoSana, un ta
neietver jebkadu tiesu darbu izzinosanu, kas tiek veikta sabiedribai brivi
pieejama vieta, darbu jebkada veida tiesi publiski izpildot.

(1) OV C 234, 28.08.2010.

Tiesas (ceturta palata) 2011. gada 10. novembra spriedums
(Rechtbank Haarlem (Niderlande) liigums sniegt prejudicialu

nolemumu) — X/Inspecteur van de Belastingdienst/Y
(C-319/10), X BV/Inspecteur van de Belastingdienst P
(C-320/10)

(Apvienotas lietas C-319/10 un C-320/10) ()

(Kopéjais muitas tarifs — Kombineta nomenklatiira — Tarifu
klasifikacija — Saldeta, atkaulota un salita vistas gala —
Regulu (EK) Nr. 535/94, 1832/2002, 1871/2003, 23442003
un 1810/2004 speka esamiba un interpretacija — Kombi-
netas nomenklatiiras 2. nodalas 7. papildu piezime — PTO
Stridu izskirsanas padomes lemums — Tiesiskds sekas)

(2012/C 25/16)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzé&jtiesa

Rechtbank Haarlem

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: X (C-319/10), X BV (C-320/10)

Atbildetaji: Inspecteur van de Belastingdienst[Y (C-319/10), Inspec-
teur van de Belastingdienst P (C-320/10)

PriekSmets

Liagumi sniegt prejudicialu nolémumu — Rechtbank Haarlem —
Komisijas 1994. gada 9. marta Regulas (EK) Nr. 535/94 par
grozijumiem Padomes Regulas (EEK) Nr. 265887 par tarifu
un statistikas nomenklatiru un kopgjo muitas tarifu I pielikuma
(OV L 68, 15. Ipp.), Komisijas 2002. gada 1. augusta Regulas
(EK) Nr. 1832/2002 par grozijumiem Padomes Regulas (EEK)
Nr. 265887 par tarifu un statistikas nomenklatiru un kopgjo
muitas tarifu I pielikuma (OV L 290, 1. Ipp.), Komisijas 2003.
gada 23. oktobra Regulas (EK) Nr. 1871/2003 par grozijumiem
Padomes Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas
nomenklatiru un kop&o muitas tarifu I pielikuma (OV L
275, 5. lpp.) un Komisijas 2003. gada 30. decembra Regulas
(EK) Nr. 2344/2003 par grozijumiem Padomes Regulas (EEK)
Nr. 265887 par tarifu un statistikas nomenklatiru un kopgjo
muitas tarifu [ pielikuma (OV L 346, 38. Ipp.) interpretacija un
speka esamiba — Saldéti atkauloti un saliti vistas galas izcirtni
— Klasifikacija atbilstosi tarifiem

Rezolutiva dala:

tados apstaklos, kadi pastav pamata lieta, kad deklaracijas muitas
procediirai “Precu laiSana muitas tiesibu zind briva apgroziba” tika
iesniegtas pirms 2005. gada 27. septembra, uz Pasaules Tirdzniecibas
organizacijas (PTO) Stridu izskirSanas padomes 2005. gada 27.
septembra lemumu, ar kuru tika apstiprinats PTO apeldcijas institii-
cijas zinojums (WT/DS269/AB/R, WT/DS286/AB/R) un divi PTO
specialas grupas zinojumi (WT/DS269/R un WT/DS286/R), kuros
grozijumi ir izdariti ar PTO apelacijas institiicijas zinojumu, nevar
atsaukties, nedz interpretgjot Kombinetas nomenklatiiras, kas ir
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ieklauta Komisijas 2004. gada 7. septembra Regula (EK) Nr.
1810/2004 par grozijumiem Padomes 1987. gada 23. jilija
Regulas (EEK) Nr. 2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiiru
un kopejo muitas tarifu I pielikuma, 2. nodalas 7. papildu piezimi,
nedz arT novertejot $is papildu piezimes speka esamibu.

() OV C 246, 11.09.2010.

Tiesas (ceturta palata) 2011. gada 24. novembra spriedums

(Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) —

Apvienota  Karaliste) logumi  sniegt  prejudicialu

nolémumu) — Medeva BV/Comptroller-General of Patents,
Designs and Trade Marks

(Apvienotas lietas C-322/10) (1)

(Cilvekiem paredzetas zales — Papildu aizsardzibas sertifikats

— Regula (EK) Nr. 469/2009 — 3. pants — Sertifikata

izsniegSanas nosacjjumi — Jedziens “produkts, kuru aizsarga

speka esoSs pamatpatents” — Kriteriji — Papildu vai atski-

rigu kriteriju pastaveSana zalem, kurdas ir vairak par vienu

aktivo vielu, vai vakcinai pret vairakam slimibam (“multi-
disease vaccine” vai “vaccin multivalent”)

(2012/C 25/17)

Tiesvedibas valoda — anglu
Iesniedzéjtiesa

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Medeva BV

Atbildetaja: Comptroller-General of Patents, Designs and Trade Marks

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Court of Appeal
(England & Wales) (Civil Division) — Eiropas Parlamenta un
Padomes 2009. gada 6. maija Regulas (EK) Nr. 496/2009 par
papildu aizsardzibas sertifikatu zalem (OV L 152, 1. Ipp.) 3.
panta a) un b) punkta interpretacija — Sertifikata izsniegsanas
nosacijumi — Jédziens “produkts, kuru aizsarga spéka esoss
pamatpatents” — Kritériji — Jautajums par to, vai pastav
papildu vai atskirigi kritériji zalem, kuras ir vairak par vienu
aktivo vielu, vai vakcinai pret vairakam slimibam (“multi-disease
vaccine”)

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2009. gada 6. maija Regulas
(EK) Nr. 469/2009 par papildu aizsardzibas sertifikatu zalem 3.
panta a) punkts ir interpretéjams tadgjadi, ka tas liedz dalibvalsts

par ripniecisko Tpasumu atbildigajam iestadem pieskirt papildu
aizsardzibas sertifikatu aktivajam vielam, kas nav minétas Sada
pieteikuma pamatojuma mingtd pamatpatenta pretenziju formule-
juma;

2) Regulas Nr. 469/2009 3. panta b) punkts ir interpretgjams
tadejadi, ka, ja vien ir izpilditi a7 pargjie Saja pantd paredzetie
nosacijumi, tas neliedz dalibvalsts par riipniecisko ipasumu atbil-
digajam iestadem pieskirt papildu aizsardzibas sertifikatu divu
aktivo vielu kombinacijai, kas atbilst tai, kura ir minéta noradita
pamatpatenta pretenziju formulgjuma, ja zales, kuru tirdzniecibas
atlauja tiek noradita papildu aizsardzibas sertifikata pieteikuma
pamatoSanai, ietver ne tikai So divu aktivo vielu kombindciju,
bet ar citas akfivas vielas.

() OV C 246, 11.09.2010.

Tiesas (astota palata palata) 2011. gada 24. novembra
spriedums (Finanzgericht Hamburg (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Gebr. Stolle GmbH & Co. KG
(C-323/10, C-324/10 un C-326/10), Doux Gefliigel GmbH
(C-325/10)/Hauptzollamt Hamburg-Jonas

(Apvienotas lietas no C-323/10 lidz C-326/10) ()

(Regula (EEK) Nr. 3846/87 — Lauksaimnieciba — Eksporta
kompensacijas — Majputnu gala — Izkidatas un nopliiktas
majas vistas (Gallus domesticus))

(2012/C 25/18)

Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Hamburg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajas: Gebr. Stolle GmbH & Co. KG (C-323/10, C-324/10 un
C-326/10), Doux Gefliigel GmbH (C-325/10)

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Jonas

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Finanzgericht Hamburg
— Komisijas 1987. gada 17. decembra Regulas (EEK) Nr.
3846/87, ar ko izveidota lauksaimniecibas produktu nomenkla-
tara eksporta kompensacijam (OV L 366, 1. Ipp.), kas grozita ar
Komisijas 1999. gada 16. decembra Regulu (EK) Nr. 2765/1999
(OV L 338, 1. Ipp.), interpretacija — Pozicija 0207 12 90 —
Noplikti, bet ne pilniba, ka paredzéts $aja nomenklatiiras pozi-
cija, izkidati majputni



