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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 133/5

Tiesas (pirma palata) 2012. gada 15. marta spriedums
(Landgericht Regensburg (Vacija) lagums sniegt prejudicialu
noléemumu) — G/Cornelius de Visser

(Lieta C-292/10) ()

(Jurisdikcija un spriedumu izpilde civillietas un komerclietas

— Tiesas dokumentu publiska izsniegSana — Atbildetaja

domicila vai zinamas uzturéSanas vietas dalibvalsts teritorija

neesamiba — Jurisdikcija “attieciba uz deliktu vai kvazide-

liktu” — Personas tiesibu parkapums, kurs eventuali ir izda-

rits, publicgjot fotografijas interneta — Vieta, kur iestdjies vai
var iestaties notikums, kas rada kaitejumu)

(2012/C 133/07)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Regensburg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: G

Atbildetajs: Cornelius de Visser

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Landgericht Regensburg
— LES 6. panta pirmas dalas, skatitas kopa ar Eiropas Savie-
nibas Cilvéktiesibu hartas (OV 2007, C 303, 1. Ipp.) 47. panta
otro dalu, Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr.
442001 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civil-
lietas un komerclietas (OV 2001 L 12, 1. Ipp.) 4. panta 1.
punkta, 5. panta 3. punkta un 26. panta 2. punkta, ki arl
Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 8. junija Direktivas
2000/31[EK par daziem informacijas sabiedribas pakalpojumu
tiesiskiem aspektiem, jo Ipasdi elektronisko tirdzniecibu, iek3gja
tirgd (OV L 178, 1. Ipp.) 3. panta 1. punkta un 2. punkta
interpretacija — Valsts tiesiskais reguléjums, kas noteiktos
apstaklos paredz tiesas dokumentu publisku izsniegsanu atbil-
détajam un lauj taisit aizmugurisku spriedumu, pamatojoties uz
§ada veida pazipotu prasibas pieteikumu — Regulas (EK) Nr.
44/2001 noteikumu par jurisdikciju piemérojamiba, ja nav
zinams atbildétaja domicils vai uzturéSanas vieta dalibvalsts teri-
torija — Tiesas kompetences un piemérojama likuma noteik-
Sana prasibai, kas celta sakara ar personisko tiesibu aizskarumu,
kas varétu bat noticis, publicgjot fotografijas timekla vietng,
kuru administré persona, kuras domicils nav zinams

Rezolutiva dala:

1) tados apstaklos, kadi ir pamatlietd, Padomes 2000. gada
22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un
spriedumu  atziSanu un izpildi civillietds un komerclietas 4.
panta 1. punkts ir jainterprete tadejadi, ka taja netiek liegts
piemérot $is pasas regulas 5. panta 3. punktu prasibai sakard

ar atbildibu, kas rodas no interneta vietnes parvaldibas, pret atbil-
detaju, kurs eventuali ir Savienibas pilsonis, bet kurs atrodas nezi-
nama vietd, ja tiesai, kura izskata lietu, nav norazu ar pieradijuma
speku, kuras tai Jautu secinat, ka Sis atbildetajs faktiski dzivo arpus

Eiropas Savienibas teritorijas;

2) Savienibas tiesibas ir jainterprete tadgjadi, ka tas neliedz paslu-
dinat aizmugurisku spriedumu attieciba pret atbildetaju, kuram, ta
ka nebija iespejams noteikt vina atrasands vietu, dokuments, ar
kuru ierosinata lieta, tika publiski pazinots saskand ar valsts tiesi-
bam, ar nosacdjumu, ka tiesai, kas izskata lietu, sakuma ir janod-
rosing, lai atbilstosi riipibas un godpratibas principam tiktu veikta
visa nepieciesama izpéte atbildetaja atrasanai;

3) Savienibas tiesibas ir jainterpreté tadejadi, ka tas nelauj apstiprinat
ka Eiropas izpildes rikojumu Eiropas Parlamenta un Padomes
2004. gada 21. aprila Regulas (EK) Nr. 805/2004, ar ko
izveido Eiropas izpildes rikojumu neapstridétiem prasijumiem,
izpratng aizmuguriski taisitu spriedumu attieciba pret atbildetaju,
kura adrese nav zinama;

4) Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 8. jiinija Direktivas
2000/31/EK par daziem informacijas sabiedribas pakalpojumu
tiesiskiem aspektiem, jo Tpasi elektronisko tirdzniedbu, iekseja
tirgli (Direktiva par elektronisko tirdzniedbu), 3. panta 1. un 2.
punkts nav piemerojams tada situacija, kurd informdacijas sabied-
1ibas pakalpojumu sniedzgja registracijas vieta nav zindma, jo ST
noteikuma piemérosana ir atkariga no tas dalibvalsts noteikSanas,
kuras teritorija attiecigais pakalpojumu sniedzgjs faktiski ir regis-
trets.

() OV C 346, 18.12.2010.

Tiesas (tresa palata) 2012. gada 22. marta spriedums
(Finanzgericht Hamburg (Vacija) ligums sniegt prejudicialu

nolemumu) —  Griinwald Logistik  Service ~GmbH
(GLS)/Hauptzollamt Hamburg-Stadt
(Lieta C-338/10) ()
(Dempings — Antidempinga maksajums, kas uzlikts daZu

sagatavotu vai konservetu Kinas izcelsmes citrusauglu
importam — Regula (EK) Nr. 1355/2008 — Speka esamiba
— Regula (EK) Nr. 384/96 — 2. panta 7. punkta a) apaks-
punkts — Normalas vertibas noteikSana — Valsts, kura nav
tirgus ekonomikas — Komisijas piendkums ievérot piendcigu
riipibu, lai noteiktu normalo vertibu, pamatojoties uz cenu vai
salikto vertibu kada tresa valsti ar tirgus ekonomiku)

(2012/C 133/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Hamburg
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