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Rezolutiva dala:

1) prasibu noraidit ka nepienemamu;

2) Daniel Lebard sedz savus tiesasands izdevumus pats, ka ari atli-
dzina Eiropas Kopienu Komisijas tiesaSands izdevumus;

3) izbeigt tiesvedibu par Valauret SA pieteikumu par iestasanos lietd.

() OV C 131, 03.06.2006.

Pirmas instances tiesas 2009. gada 10. novembra rikojums
— Tiralongo/Komisija

(Lieta T-180/08 P) ()

(Apelacija — Civildienests — Pagaidu darbinieki — Liguma

uz noteiktu laiku nepagarinasana — Prasiba par zaudejumu

atlidzibu — Kaitejuma celonis — Civildienesta tiesas piena-
kums noradit pamatojumu)

(2010/C 11/53)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajs:  Giuseppe Tiralongo, Ladispoli (Italija) (parstavii —
F. Sciaudone, R. Sciaudone un S. Frazzani, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — J. Currall un
D. Martin, parstavji, kam palidz S. Corongiu, advokats)

PriekSmets

Apelacijas stidziba par Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas
(pirma palata) 2008. gada 6. marta rikojumu lieta F-55/07 Tira-
longo/Komisija (Krajuma vél nav publicéts) un $i rikojuma atcel-
Sana

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Giuseppe Tiralongo sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Kopienu
Komisijas tiesasanas izdevumus.

() OV C 171, 05.07.2008.

Prasiba, kas celta 2009. gada 5. oktobri — Evropaiki
Dynamiki/Komisija

(Lieta T-409/09)
(2010/C 11/54)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE, Aténas (Griekija) (parstavji —
N. Korogiannakis un M. Dermitzakis, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— piespriest ~ Komisijai ~ samaksat  prasitajai  summu
EUR 2 000 000 apméra, kas atbilst prasitajas bruto pelnai
(50 % no liguma vértibas);

— piespriest Komisijai samaksat summu EUR 100 000 apméra,
kas atbilst zaud&umiem, ko radijusi neiegiita iespé&ja izpildit
ligumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus un citus
izdevumus, kas radusies saistiba ar $o prasibu, pat ja $i
prasiba tiktu noraidita.

Pamati un galvenie argumenti

Saja gadijuma prasitaja ir iesniegusi prasibu par arpusligumisko
atbildibu, ko radijusi zaud&jumi, kuri, ka ta apgalvo, ir radusies
Komisijas 2004. gada 15. septembra lémuma noraidit prasitajas
piedavajumu, kas iesniegts, atbildot uz uzaicinagjumu iesniegt
piedavajumus atklata konkursa FISH/2004/02 par datoru un
ar Zivsaimniecibas generaldirektorata informacijas sistému sais-
tito pakalpojumu nodrosinasanu (), un pieskirt ligumu veiksmi-
gajam ligumslédzgjam, rezultata. Sava 2008. gada 10. septembra
sprieduma () Pirmas instances tiesa nosprieda, ka, piepemot
minéto lémumu, Komisija nav izpildijusi Finansu regulas (%)
100. panta un Istenosanas tiestbu akta 149. pantd paredzéto
pienakumu noradit pamatojumu. Pirmas instances tiesa neléma
par par€jiem prasitajas izvirzitajiem pamatiem.

Lai pamatotu savus apgalvojumus, prasitdja norada, ka ar
iepriek§ minéto spriedumu Pirmas instances tiesa ir atzinusi,
ka konkursa komiteja ir sajaukusi pieskir§anas un atlases krite-
riju un kladaini vértéjusi prasitajas piedavajumu, nepamatoti to
noraidot.
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Turklat prasitaja norada uz papildu parkapumiem ieprieks
minéta konkursa procediira, kas tika piemérota lieta
T-465/04, kurus Pirmas instances tiesa neparbaudija un par
kuriem neizteicas. Prasitaja apgalvo, ka Komisija parkapa nedi-
skriminacijas un brivas konkurences principu un labas parval-
dibas un rapibas principu un ka ta pielava acimredzamas kltidas
vértejuma. Ta apgalvo, ka $ados apstaklos Eiropas Savienibas
tiestbu parkapums ir pietickami nopietns likuma parkapums.

Prasitaja norada, ka, ta ka Pirmas instances tiesa atcéla Komisijas
lémumu péc tam, kad pamatojoties uz atcelto lémumu pieskir-
tais ligums bija izpildits, prasitaja ladz kompensaciju par minéta
liguma nepieskirSanu, ka ari par iespéjas zaud&jumu.

(") OV 2004/S 73-061407.

(%) Lieta T-465/04 Evropaiki Dynamiki/Komisija, Krajums, 1I-00154. Ipp.

(}) Padomes 2002. gada 15. jiinija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
par Finan$u regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu vispargjam
budzetam (OV L 248, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 19. oktobri — DEI/Komisija
(Lieta T-421/09)
(2010/C 11/55)
Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou A. E. (DEI), Aténas (Grie-
kija) (parstavis — P. Anestis, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt lemumu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

2008. gada 5. marta Komisija pienéma Lémumu C(2008) 824
par lignita ieguves tiesibu pieskirSanu, ko Griekijas Republika

pieskirusi Dimosia Epicheirisi llektrismou A.E. (turpmak tekstda —
“prasitaja’), vai par $o tiesibu saglabasanu, kura ta atzina, ka
Griekijas Republika ir parkapusi EKL 86. panta 1. punktu, skatot
to kopa ar EKL 82. pantu, pieskirdama un saglabajot prasitajai
priviligétas tiesibas lignita ieguvei Griekija, tadéjadi radot nevien-
lidzigu situaciju uznémumu starpa attieciba uz pieeju primarajai
degvielai elektroenergijas razoSanai un laujot prasitajai saglabat
val nostiprinat tas domingjoso stavokli elektroenergijas vairu-
mapgades tirgd.

Prasitdja ir apstridéjusi $o lémumu, celot prasibu par tiesibu akta
atcelSanu Eiropas Kopienu Pirmas instances tiesa, kas registréta
ar lietas numuru T-169/08 un kas Sobrid tiek izskatita.

Sis prasibas mérkis ir saskana ar EKL 230. panta 4. punktu
panakt Komisijas 2009. gada 4. augusta Lémuma C(2009)
6244 “par konkrétu pasakumu veikSanu, lai novérstu pret
konkurenci vérstas sekas, kas konstatétas Komisijas 2008.
gada 5. marta lémuma par lignita ieguves tiesibu pieskirsanu,
ko Grickijas Republika pieskirusi Public Power Corporation S.A.
[Dimosia Epicheirisi Ilektrismou A.E.], vai par $o tiesibu saglaba-
Sanu” (turpmak teksta — “apstridétais lémums”), atcel$anu.

Saskana ar pirmo atcel$anas pamatu prasitaja norada, ka Komi-
sija ir pielavusi kladu tiesibu piemérosana, ka ari acimredzamu
kladu faktu novértéjuma, jo, pirmkart, ta ir kladaini defingjusi
attiecigos tirgus, nenemdama véra, ka elektroenergijas razosana
ar lignitu konkuré arf citas degvielas, kas var aizstat lignitu, ka,
pieméram, dabas gaze, kas lidz ar to ari veido $o pasu tirgu;
otrkart, ta ir nepareizi novértgjusi lignita ieguves tirga Griekija
geografisko apmeru elektroenergijas razo$anai un lidz ar to
lignita piegades tirgt ietilpst lielaka Balkanu valstu dala.

Saskana ar otro atcel§anas pamatu prasitaja apgalvo, ka apstri-
détais lemums ietver kladu tiesibu piemérosana un acimre-
dzamu kladu faktu novértéjuma attieciba uz korekcijas pasa-
kumu nepieciesamibu. Pirmkart, prasitdja norada, ka Komisija
ir pielavusi klidu, jo, nosakot korekcijas pasakumus, nav
némusi véra administrativas procediiras un tiesibu akta atcel-
Sanas procediiras laika saistiba ar 2008. gada marta lémumu
izvirzitos juridiskos argumentus un faktus. Otrkart, prasitaja
norada, ka Komisija ir klidaini noraidijusi nozimigus DEI no
jauna iesniegtos apsvérumus attieciba uz elektroenergijas vairu-
mapgades tirgus talaku atvérsanu, pamatojoties uz to, ka tie nav
batiski jauni fakti. Treskart, prasitaja uzskata, ka apstridétais
lémums ir balstits uz kladainu ta lignita daudzuma noteiksanu,
kas japiegada konkurentiem iesp&jama parkapuma novérSanai.



