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Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 180/61

Iebildumu nodalas lemums: dalgji apmierinat iebildumus
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b)
apakSpunkta (tagad — Regulas Nr. 207/2009 () 8. panta 1.
punkta b) apak$punkts) parkapums, jo nepastavot konfliktéjoso
pre¢u zimju sajauk$anas iespéja.

(') Padomes 2009. gada 26. februara Regula (EK) Nr. 207/2009 par
Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2009. gada 1. janija — INEOS
Healthcare[ITSB. — Teva Pharmaceutical Industries
(“ALPHAREN”)

(lieta T-222/09)
(2009/C 180/112)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: INEOS Healthcare Ltd, Warrington (Apvienota Karaliste)
(parstavji — S. Malynicz, barrister un A. Smith, solicitor)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece: Teva Pharmaceutical
Industries Ltd, Jeruzaleme (Izraéla)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$Gja tirgus saskanoSanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2009. gada
24. marta lémumu lieta R 1897/2007-2;

— piespriest atbildétajam un otrai procesa ITSB Apelaciju
padomé dalibniecei segt savus tiesasanas izdevumus un atli-
dzinat prasitdjas tiesasanas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “ALPHAREN”
attieciba uz precém, kas ietilpst 5. klasé

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimgjuma ipasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Ungarija registréta vardiska
precu zime “ALPHA D3” attieciba uz precém, kas ietilpst 5.
klasg; Lietuva registréta vardiska precu zime “ALPHA D3” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 5. klasg; Latvija registréta vardiska
precu zime “ALPHA D3” attieciba uz precém, kas ietilpst 5.
klase

Iebildumu nodalas lemums: iebildumus apmierinat
Apelaciju padomes lemums: apelacijas stdzibu noraidit

Izvirzitie pamati: Apelaciju padome kldijas, nenemot véra faktu,
ka otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece neiesniedza
pieradijumus par attiecigo precu lidzibu; Padomes Regulas Nr.
207/2009 75. panta un tiesibu tikt uzklausitam parkapums, jo
Apelaciju padome kliidaini pamatoja sava lémuma motivu dalu
ar pieradijumiem, attieciba uz kuriem prasitajai nebija iespgjas
sniegt savus apsvérumus; Padomes Regulas Nr. 207/2009 76.
panta parkapums, jo Apelaciju padome procesa attieciba uz
relativiem registracijas atteikuma pamatojumiem neierobeZoja
savas darbibas, lai izvértétu vienigi procesa dalibnieku iesniegtos
faktus, pieradjjumus un argumentus un prasjumus; Padomes
Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakspunkta
parkapums, jo Apelaciju padome kladijas attieciba uz konkrétas
sabiedribas dalas identifikaciju un kopuma sava vértéjuma par
sajaukSanas iespgju.

Prasiba, kas celta 2009. gada 8. jinija — CLARO[ITSB —
Teleféonica (“Claro”)

(lieta T-225/09)
(2009/C 180/113)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: CLARO SA (parstavjii — E. Armijo Chdvarri un A.
Castdn Pérez-Gomez, advokati)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoanas birojs (preu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Telefénica, SA, Madride
(Spanija)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Biroja Apelaciju otras padomes 2009. gada 26.
februara lémumu lieta R 1079/2008-2, nododot lietu
atpaka] minétajai padomei lémuma taisiSanai un piespriest
Birojam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: BCP S/A,
sabiedriba, kas Sobrid darbojas ar nosaukumu CLARO S.A.,
prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: trisdimensiju precu zime, kas ietver
nosaukumu “CLARO” (registracijas pieteikums Nr. 5229 241)
attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9. un 38.
klase



