2011. GADA 17. FEBRUARA SPRIEDUMS — LIETA T-10/09

VISPAREJAS TIESAS SPRIEDUMS (astota palata)
2011. gada 17. februari*

Lieta T-10/09

Formula Omne Licensing BV, Roterdama (Niderlande), ko parstav B. Klingberga
[B. Klingberg] un K. Sandberga [K. Sandberg], advokates,

prasitaja,

pret

Iekseja tirgus saskanosanas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko
parstav A. Foliars-Mongirals [A. Folliard-Monguiral], parstavis,

atbildeétajs,

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa un kurai atlauts aizstat Racing-Live SAS,
otru procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieci, —

Global Sports Media Ltd, Hamiltona [Hamiltqn] V(Bermudu salas [Bermudes]), ko
sakotnéji parstavéja T. de Hans [T, de Haan] un Z. Z. Evrars [J.-]. Evrard], péc tam —
T. de Hans, advokats,

par prasibu par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2008. gada 16. oktobra lémumu lieta
R 7/2008-1 attieciba uz iebildumu procesu starp Racing-Live SAS un Formula One
Licensing BV.

VISPAREJA TIESA (astota palata)

$ada sastava: priek$sedétaja M. E. Martin$a Ribeiru [M. E. Martins Ribeiro], tiesnesi
S. Papasavs [S. Papasavvas] un N. Vals [N. Wahl] (referents),

sekretare K. Poheca [K. Pochec], administratore,

nemot véra prasibas pieteikumu, kas Vispareéjas tiesas [tolaik — Pirmas instances tie-
sas] kanceleja iesniegts 2009. gada 14. janvari,

nemot véra ITSB atbildes rakstu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2009. gada
30. marta,

II - 431



2011. GADA 17. FEBRUARA SPRIEDUMS — LIETA T-10/09

nemot véra personas, kas iestajusies lieta, atbildes rakstu, kas Visparéjas tiesas kance-
leja iesniegts 2009. gada 10. aprili,

péc 2010. gada 10. junija tiesas sédes

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Tiesvedibas prieksvésture

2004. gada 13. aprili Racing-Live SAS iesniedza Iekséja tirgus saskanosanas birojam
(precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) precu zimes registracijas pieteikumu atbil-
stosi grozitajai Padomes 1993. gada 20. decembra Regulai (EK) Nr. 40/94 par Kopie-
nas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.) (aizstata ar Padomes 2009. gada 26. februara
Regulu (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas precu zimi (OV L 78, 1. Ipp.)).
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Registracijai pieteikta precu zime ir $ads grafisks apziméjums:

Preces un pakalpojumi, attieciba uz kuriem tika pieteikta registracija, ietilpst 16.,
38. un 41. klasé atbilstosi parskatitajam un grozitajam Nicas 1957. gada 15. janija No-
ligumam par precu un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju precu zimju registra-
cijas vajadzibam un attieciba uz katru no $im klasém atbilst $ddam aprakstam:

“y

— 16. klase: “Zurnali, brosaras, gramatas; visas $is preces saistiba ar Pirmas formulas
jomu”;

— 38. klase: “gramatu, zurnalu un laikrakstu nosatisana un izplatisana, izmantojot
datoru terminalus; visi $ie pakalpojumi saistiba ar Pirmas formulas jomu”;
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— 41. klase: “gramatu, specializéto Zurnalu un periodikas publicésana elektroniska
veida; informacija izklaides joma; konkursu organizé$ana interneta; vietu rezer-
vésana izrades; tieSsaistes spéles; visi Sie pakalpojumi saistiba ar Pirmas formulas
jomu”.

2005. gada 31. janvari $is registracijas pieteikums tika publicéts Bulletin des marques
communautaires [Kopienas precu zimju biletend] Nr. 5/2005.

2005. gada 2. maija prasitaja — Formula One Licensing BV —, pamatojoties uz Regu-
las Nr. 40/94 42. pantu (tagad — Regulas Nr. 207/2009 41. pants), iesniedza iebildu-
mus pret pieteiktas precu zimes registraciju, apgalvojot, ka pastav sajauksanas iespéja
Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkta un 5. punkta (tagad — Regulas
Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apak$punkts un 5. punkts) izpratné.

Iebildumu pamata tostarp bija $adas agrak registrétas precu zimes:

— tris vardiska apziméjuma “F 1”7 registracijas: $i apziméjuma starptautiska regis-
tracija Nr. 732134, kas veikta 1999. gada 20. decembri un ir spéka Danija, Vacija,
Spanija, Francija, Italija un Ungarija attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas
ietilpst 16., 38. un 41. klasé, tostarp aptverot preces un pakalpojumus, kas noraditi
pieteiktas precu zimes registracijas pieteikuma; 2000. gada 10. maija Vacija veikta
registracija Nr. 30007412 attieciba uz pakalpojumiem, kas ietilpst 41. klasé un
atbilst $adam aprakstam: “sporta pasakumu organizésana’, un 2001. gada 13. au-
gusta Apvienotaja Karalisté veikta registracija Nr. 2277746D attieciba uz precém
un pakalpojumiem, kas ietilpst 16. klasé (“papirs, kartes, kartons, attélu komplek-
ti, gleznas un zimé&jumi; katalogi”) un 38. klasé (“telekomunikaciju pakalpojumi;
elektroniska datu, attélu un skanas parraide, izmantojot datoru terminalus un
tiklus”);
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— Kopienas grafiskas precu zimes registracija Nr. 631531; precu zime registréta
2003. gada 19. maija attieciba uz precém un pakalpojumiem, kuri ietilpst 16.,
38. un 41. klasé, tostarp aptverot preces un pakalpojumus, kas noraditi pieteiktas
precu zimes registracijas pieteikuma, un attélota sadi:

£FE

Formrofo X

Iebildumi bija pamatoti ar visam precém un pakalpojumiem, ko aptver agrakas precu
zimes, un bija vérsti pret visam precém un pakalpojumiem, kuri noraditi pieteiktas
precu zimes registracijas pieteikuma.

Prasitaja apgalvoja, ka visam tai piedero$ajam precu zImém piemit augsta atskirt-
spéja, kas iegita to izmantos$anas rezultata vairaku gadu laika saistiba ar dazadam
precém un pakalpojumiem.

Ar 2007. gada 17. oktobra lémumu ITSB Iebildumu nodala, pamatojoties vienigi uz
agraku starptautisko registraciju Nr. 732134, noraidija Kopienas precu zimes regis-
tracijas pieteikumu. Ta konstatéja, ka pastav prec¢u un pakalpojumu, ko aptver kon-
fliktéjosas precu zimes, lidziba vai identiskums un konfliktéjoso apziméjumu vidéjas
pakapes lidziba un tadéjadi pastav konfliktéjoso precu zimju sajauksanas iespéja Re-
gulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratné.

2007. gada 14. decembri prasitaja saskana ar Regulas Nr. 40/94 57.—-62. pantu (tagad —
Regulas Nr. 207/2009 58.—64. pants) iesniedza ITSB apelacijas sidzibu par Iebildumu
nodalas lemumu.
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Ar 2008. gada 16. oktobra lemumu (turpmak teksta — “apstridétais lemums”) Apela-
ciju pirma padome atcéla Iebildumu nodalas lémumu. Ta nosprieda, ka, pat ja pastav
attiecigo precu un pakalpojumu identiskums vai lidziba, nemot veéra, ka konflikté-
josiem apziméjumiem piemit acimredzamas atskiribas, nepastav registracijai pie-
teiktas precu zimes un prasitajai piedero$o prec¢u zimju sajauksanas iespéja Regu-
las Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkta izpratné. Turklat Apelaciju padome
uzskatija, ka konkréta sabiedribas dala, ko veido parastie patérétaji un profesionalie
lietotaji, uztver burta “f” un cipara “1” kombinaciju ka sacik$u automasinu kategorijas
visparéju apziméjumu un plasaka nozimé — ka sacikstes, kuras piedalas $adas auto-
masinas. Apelaciju padome secinija, ka agrako precu zimju reputacija attiecas vienigi
uz precu zimes, kas registréta ar Nr. 631531, elementu “f 17,

Attieciba uz Regulas Nr. 40/94 8. panta 5. punktu Apelaciju padome uzskatija, ka,
lai gan agraka grafiska precu zime var radit avangarda tehnologijas, ekskluzivitates
un luksusa télu, vienigais izpausmes lidzeklis $i téla izplatisana ir elements “f 1”7 ka
logotips “F 1" Tomeér tikai nedaudzi patérétaji pieskir saisindjumam F 1 atskirtspéju,
iznemot vienigi, ja tam ir pievienots minétais logotips. Saja zina Apelaciju padome
konstatéja, ka neviens no registracijai pieteiktas precu zimes elementiem neatgadina
sabiedribai $o logotipu un tatad registracijai pieteikta prec¢u zime neekspluaté agrakas
precu zimes, neaptraipa minéto precu zimju reputaciju un, vél jo vairak, nelayj tas
ipasniekam netaisnigi gat labumu no $o precu zimju pozitiva téla.

Process un lietas dalibnieku prasijumi

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2009. gada 14. janva-
ri, prasitaja céla $o prasibu.
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Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, atlidzinat izdevumus, kas radusies proce-
sa ITSB.

ITSB un personas, kas iestajusies lieta, prasijumi Visparéjai tiesai ir sadi:

— noraidit prasibu;

— piespriest prasitajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Ar 2010. gada 8. janija faksa kopiju Racing-Live un Global Sports Media Ltd informéja
Visparéjo tiesu, ka Racing-Live ir nodevusi Global Sports Media Ltd registracijai pie-
teikto precu zimi (“F 1-LIVE”), un ludza, lai Global Sports Media ka minétas precu
zimes jaunajai ipasniecei tiktu atlauts aizstat sakotnéjo ipasnieci $aja tiesvediba. Ta ka
ITSB tiesas sédé noradija, ka neiebilst pret So lagumu par aizstasanu, Visparéja tiesa
atlava veikt minéto aizstasanu, par ko tika veikts ieraksts tiesas sédes protokola.
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Juridiskais pamatojums

1. Par dokumentu, kas pirmo reizi iesniegti procesa Vispareéja tiesd, pienemamibu

ITSB un persona, kas iestajusies lieta, apgalvo, pirmkart, ka prasibas pieteikuma A6.—
A10. pielikumi nekad nav tikusi iesniegti administrativaja procesa ITSB un ka tadéja-
di tie ir jaatzist par nepienemamiem.

Saskana ar pastavigo judikatiru Visparéja tiesa celtas prasibas par tiesibu aktu
atcelS$anu meérkis ir parbaudit apelaciju padomju lémumu tiesiskumu Regulas
Nr. 40/94 63. panta (tagad — Regulas Nr. 207/2009 65. pants) izpratné un tadél Vis-
paréjai tiesai $1 procesa ietvaros nav atkartoti japarbauda faktiskie apstakli, pamato-
joties uz dokumentiem, kuri pirmo reizi iesniegti Visparéja tiesa. Fakti, uz kuriem
atsaucas procesa Visparéja tiesa un kuri ieprieks$ nav tikusi iesniegti ITSB instancés,
var ietekmét $ada léemuma tiesiskumu vienigi tad, ja ITSB tie bija janem véra péc savas
iniciativas (Visparéjas tiesas 2004. gada 13. jalija spriedums lieta T-115/03 Samar/
ITSB — Grotto (“GAS STATION”), Krajums, 11-2939. Ipp., 13. punkts, un 2005. gada
24. novembra spriedums lieta T-346/04 Sadas/ITSB — LT] Diffusion (‘ARTHUR ET
FELICIE”), Krajums, II-4891. lpp., 19. punkts).

Izskatamaja lieta A6.—A10. pielikumi ir dokumenti, kas ieprieks nav tikusi iesniegti
procesa ITSB, un lidz ar to tie ir jaatzist par nepienemamiem, nevértéjot to pieradi-
jumu spéku vai plasak neuzklausot lietas dalibniekus ($aja zina skat. iepriek$ minéto
spriedumu lieta “ARTHUR ET FELICIE’, 19. punkts un taja minéta judikatara).

IT - 438



20

21

22

FORMULA ONE LICENSING/ITSB — GLOBAL SPORTS MEDIA (“F 1-LIVE”)

2. Par lietas butibu

Pamatojot savu prasibu, prasitaja izvirza divus pamatus saistiba ar attiecigi Regulas
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkta un $is pasas regulas 8. panta 5. punkta
parkapumu.

Par pirmo pamatu — Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

Prasitaja batiba uzskata, ka pastav registracijai pieteiktas precu zimes un agrako pre-
¢u zimju, kuram ir ievérojama reputacija, sajauksanas iespéja.

Vispirms prasitaja norada, ka Apelaciju padome nav némusi véra faktu, ka attiecigas
preces un pakalpojumi lielakoties ir identiski un paréja dala — loti lidzigi. Turpinaju-
ma ta norada, ka Apelaciju padome esot kladaini pienémusi, ka sabiedriba neuztver-
$ot burta “f” un cipara “1” kombinaciju, kas attélota parasta druka, ka precu zimi tas
skietami visparéja un aprakstosa rakstura, ka ari tas atskirtspéjas skietami absolatas
neesamibas dé]. Turklat, nemot véra, ka elements “f 1” esot apstridétas precu zimes
dominéjosais elements, starp agrakajam vardiskajam prec¢u zimém un registracijai
pieteikto precu zimi eksistéjot liela vizuala, fonétiska un konceptuala lidziba un tatad
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sajauksanas iespéja, pat ja agrakajam vardiskajam precu zimém piemitot vienigi vaja
atskirtspéja. Visbeidzot, eksistéjot ari registracijai pieteiktas prec¢u zimes un Kopienas
grafiskas precu zimes “F 1 Formula 1’ kam piemitot ipasi augsta atskirtspéja, sajauk-
$anas iespéja.

ITSB un persona, kas iestajusies lieta, apstrid prasitajas argumentus.

Visparéjas tiesas vértéjums

Atbilstosi Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punktam, ja agrakas precu
zimes Ipasnieks iebilst, registracijai pieteikto precu zimi neregistré, ja tas identiskuma
vai lidzibas dé] ar agrako precu zimi un prec¢u vai pakalpojumu, ko aptver abas prec¢u
zimes, identiskuma vai lidzibas dé] pastav iespéja maldinat sabiedribu taja teritorija,
kur ir aizsargata agraka precu zime [sabiedribai taja teritorija, kur ir aizsargata agraka
precu zime, pastav to sajauksanas iespéja].

Saskana ar pastavigo judikattru sajauksanas iespéja ir iespéja, ka sabiedriba varétu
uzskatit, ka attiecigas preces vai pakalpojumi ir no viena uznémuma vai, attieciga
gadijuma, no ekonomiski saistitiem uznémumiem. Saskana ar $o pasu judikattru sa-
jauksanas iespéja ir javérté visaptverosi, atbilstosi tam, ka konkréta sabiedribas dala
uztver attiecigos apziméjumus un preces vai pakalpojumus, un nemot véra visus fak-
torus, kam ir nozime konkrétaja lieta, tostarp savstarpéjo saistibu starp apziméjumu
lidzibu un precu vai pakalpojumu, kurus $ie apziméjumi aptver, lidzibu (skat. Vispa-
réjas tiesas 2003. gada 9. julija spriedumu lieta T-162/01 Laboratorios RTB/ITSB —
Giorgio Beverly Hills (“GIORGIO BEVERLY HILLS”), Recueil, 11-2821. lpp., 30.—33.
punkts un tajos minéta judikatira).
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Lai piemérotu Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apaks$punktu, sajauksanas
iespéjas prieks$noteikums ir vienlaicigs konfliktéjoso precu zimju identiskums vai
lidziba, ka ari ar tam aptverto precu vai pakalpojumu identiskums vai lidziba. Sie
nosacijumi ir kumulativi (skat. Visparéjas tiesas 2009. gada 22. janvara spriedumu
lieta T-316/07 Commercy/ITSB — easyGroup IP Licensing (“easyHotel”), Krajums,
11-43. Ipp., 42. punkts un taja minéta judikatara).

Izskatamaja lieta Apelaciju padome apstridéta léemuma 27. punkta ir secinajusi, ka
konkréto sabiedribas dalu veido Eiropas Savienibas vidusmeéra patérétajs un ka tade-
jadi konfliktéjoso precu zimju sajauksanas iespéja ir jaizvérte, nemot véra $o sabied-
ribas dalu. Sis secinajums, kuru lietas dalibnieki turklat nav apstridéjusi, nemot véra
attiecigo precu un pakalpojumu raksturu, ir jaapstiprina.

Visbeidzot, saistiba ar attiecigo precu un pakalpojumu lidzibu pietiek konstatét, ka
Apelaciju padome apstridéta léemuma 25. un 26. punkta ir uzskatijusi, ka personas,
kas iestajusies lieta, darbiba saistiba ar iespiedprodukcijas pardosanu un izplatisa-
nu interneta (proti, preces un pakalpojumi, kas ietilpst 16. un 38. klasé) ir identiska
prasitajas darbibai un ka tiessaistes publicé$anas pakalpojumi un tiessaistes izklaides
pakalpojumi Pirmas formulas joma (proti, pakalpojumi, kas ietilpst 41. klasé) un pra-
sitajas piedavatie pakalpojumi ir loti lidzigi.

No ta izriet, ka Apelaciju padome nav ignoréjusi pienakumu izvértét attiecigo precu
un pakalpojumu lidzibu. Tatad prasitajas iebildums, ko ta izvirzijusi $aja zina, ir jano-
raida ka nepamatots.
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Visbeidzot, prasitaja iebilst pret Apelaciju padomes vértéjumu, saskana ar kuru nepa-
stav ne stipra attiecigo apziméjumu lidziba, ne sajauksanas iespéja.

— Par konfliktéjoso apziméjumu salidzindjumu un to, ka tos uztver konkréta
sabiedribas dala

Attieciba uz konfliktéjoso apziméjumu vizualo, fonétisko un konceptualo lidzibu sa-
jauksanas iespéjas visaptverosam vértéjumam ir jabalstas uz $o apziméjumu radito
kopéjo iespaidu, tostarp nemot véra to atskirtspéjigos un dominéjosos elementus
(skat. Tiesas 2007. gada 12. janija spriedumu lieta C-334/05 P ITSB/Shaker, Krajums,
[-4529. lpp., 35. punkts un taja minéta judikatara).

Divu precu zimju lidzibas vértéjuma nevar aprobeZoties tikai ar kadu vienu kombiné-
tas precu zimes elementu un salidzinat to ar citu precu zimi. GluZi pretéji, salidzina-
jums ir javeic, parbaudot attiecigas precu zimes un aplakojot katru no tam kopuma,
kas neizslédz, ka noteiktos apstaklos kopéja kombinétas precu zimes iespaida, kas ra-
dies konkrétas sabiedribas dalas atmina, dominé viens vai vairaki $o precu zimju ele-
menti (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta ITSB/Shaker, 41. punkts un taja minéta
judikatira). Vienigi tad, ja visi paréjie prec¢u zimes elementi ir nenozimigi, lidzibas
novértéjumu var veikt tikai uz dominéjosa elementa pamata (iepriek$ minétais sprie-
dums lieta ITSB/Shaker, 42. punkts, un Tiesas 2007. gada 20. septembra spriedums
lieta C-193/06 P Nestlé/ITSB, Krajuma nav publicéts, 42. punkts). Ta tas it ipasi va-
rétu but gadijuma, kad $is elements viens pats var dominét $is precu zimes attéla, kas
saglabajies konkrétas sabiedribas dalas atmina, tadéjadi, ka visi paréjie prec¢u zimes
elementi tas raditaja kopéja iespaida buas nenozimigi (iepriek$ minétais spriedums
lieta Nestlé/ITSB, 43. punkts).
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Tomér papildus parastajam gadijumam, kad vidusméra patérétajs uztver precu zimi
ka kopumu un kaut gan kopéja iespaida var dominét viens vai vairaki kombinétas
precu zimes elementi, nebut nav izslégts, ka ipasa gadijuma agraka precu zime, ko
tresa persona izmanto kombinéta apziméjuma, kura ietverts §is tresas personas uz-
némuma nosaukums, $aja kombinétaja apziméjuma saglaba patstavigu atskirtspéjigu
stavokli, tomér nebiidama ta dominéjosais elements. Sados apstaklos kombinéta ap-
ziméjuma raditais kopéjais iespaids var likt sabiedribai domat, ka attiecigas preces
vai pakalpojumi ir vismaz no ekonomiski saistitiem uznémumiem, un $aja gadijuma
ir jaatzist sajauksanas iespéja (Tiesas 2005. gada 6. oktobra spriedums lieta C-120/04
Medion, Krajums, [-8551. lpp., 30. un 31. punkts).

Izskatamaja lieta ir jakonstate, ka registracijai pieteikta precu zime ir kombinéta, jo
to veido divi vardiskie elementi, proti, “f 1” un “live’, kurus atdala defise, un dazi gra-
fiskie elementi. Abi vardiskie elementi ir izvietoti tumsas krasas taisnstiri, kura cen-
tra ietverta aplveida figira, kas attélota ar tonu parejam no baltas uz melno krasu.
Elements “f 1” ir atveidots ar baltu krasu un atrodas taisnstara aug$éja kreisaja pusé,
turpretim elements “live” ir veidots no melniem burtiem ar baltu kontaru un atrodas
taisnstira vidusdalas labaja pusé.

Agrakas precu zimes, uz kuram balstiti iebildumi, ir Kopienas grafiska prec¢u zime
“F 1 Formula 1” un valsts un starptautiska vardiskas precu zimes “F 1”.

Konlfliktéjoso apziméjumu salidzinasanas noluka prasitaja izvirza dazadus argumen-
tus ar mérki atzit, ka elements “f 1” ir registracijai pieteiktas prec¢u zimes dominéjo-
$ais elements. Ta atgadina ari faktu, ka saisindjums “F 1’, kas atveidots parasta druka,
ir registréts vairakas valstis. Turklat ta apstrid Apelaciju padomes vértéjumu, saskana
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ar kuru minétajam saisindjumam esot vienigi vaja atskirtspéja un konkréta sabiedri-
bas dala neuztversot burta “f” un cipara “1” kombinaciju ka precu zimi.

Nemot véra jautdjuma par dominéjoso elementu ietekmi uz konfliktéjoso apziméju-
mu lidzibas novértéjumu, $ie argumenti ir japarbauda pirms $o apziméjumu salidzi-
najuma veiksanas.

Ir jakonstaté, ka Apelaciju padome apstridétaja lémuma ir secinajusi, pirmkart, ka
konkréta sabiedribas dala uztversot burta “f” un cipara “1” kombinaciju ka saisinaju-
mu “Pirma formula’, kas visparéji apzimé saciksu automasinu kategoriju un — plasaka
nozimé — sacikstes, kuras piedalas $adas automasinas (apstridéta lemuma 33. punkts).
Otrkart, ta ir secinajusi, ka konkréta sabiedribas dala var uztvert Kopienas precu zi-
mes, kas registréta ar Nr. 631531, elementu “f 1” ka precu zimi, kuru prasitaja izmanto
saistiba ar savu komercdarbibu Pirmas formulas automasinu saciksu joma (apstridéta
lémuma 34. punkts). Apelaciju padome no ta ir secinajusi, ka ir janoskir elements “f 1”
ka vienkarsa burta un cipara kombinacija un “F 1” ka logotips (apstridéta lémuma
35. punkts).

Sis secinajums ir jaapstiprina.

Pirmkart, no lietas materialos eso$ajiem pieradijumiem izriet, ka reklama, ko prasita-
ja veikusi pédéjo desmit gadu laika, attiecas vienigi uz Kopienas grafisko prec¢u zimi
Nr. 631531 un ka ta, pieskirot licences, ir izcélusi logotipu “F 1, nosakot vadlinijas, ka
arl dizaina instrukcijas, lai garantétu nemainigu $o precu zimju izmanto$anu.
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So strikto noteikumu pieméro$ana ir Javusi prasitajai nodrosinat, ka konkréta sabied-
ribas dala nemainigi uztver elementu “f 1” ka tadu, kas nozimeé logotipu “F 1”.

Tomeér ir jakonstaté, ka prasitaja nav paredzéjusi noteikumus attieciba uz elementa
“f 17 izmantosanu cita nozimé, ka vien ka logotipu “F 1’ ka, pieméram, tas ir starp-
tautiskas registracijas Nr. 732134 gadijuma. Tomér ir skaidrs, ka prasitaja vai licenc¢u
ipasnieki vienmer ir izmantojusi elementu “f 1” kombinacija ar logo “F 1”7 (iznemot
gadijumu, kad logo nevar attélot izmantota komunikacijas veida rakstura dél).

Otrkart, no prasitajas iesniegtajiem pieradijumiem, tostarp no Vacija veiktas viedoklu
aptaujas rezultatiem un liecinieka liecibam, izriet, ka sabiedribas lielaka dala neigno-
ré, ka “F 1”7 ir parasts “Pirmas formulas” saisinajums, kas apzimé sacik$u automasinu
kategoriju un — plasaka nozimé — sacikstes, kuras piedalas sadas automasinas. Tur-
klat “Pirma formula” tiek izmantota, lai visparigi apzimeétu sacik$u automasinu sporta
veidu, ko sabiedriba nesaistis konkréti ar sacikstém, kuras organizé sabiedribu grupa,
kura ietilpst prasitaja, bet ar jebkadam visaugstakas kategorijas automasinu sacik-
stém. Nav cita piemérota varda vai izteiciena, lai apzimétu $o sporta veidu.

Turklat ir janorada, ka prasitaja neapstrid Apelaciju padomes secinajumu, saskana
ar kuru “Pirma formula” ir sarunu valoda biezi lietots izteiciens, kas apzimé saciksu
automasinas un — plasaka nozimé — automasinu sacikstes, un ka “F 1” ir labi pazis-
tams minéta izteiciena saisinajums. Turklat prasitajas iesniegtie pieradijumi, tostarp
iepriekséja punkta minétajai liecinieka liecibai pievienotie dokumenti, liecina ari, ka
salsinagjumu “F 1” var izmantot apraksto$a konteksta. Tadeé] saisindjums “F 1” ir tads
pats sugas vards ka izteiciens “Pirma formula”
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Saja konteksta ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikattru sabiedriba parasti ne-
uzskatis kombinétas precu zimes sastava ietilpsto$o apraksto$o elementu par atskirt-
spéjigo un dominéjoso elementu tas raditaja kopéja iespaida (skat. Visparéjas tiesas
2007. gada 27. novembra spriedumu lieta T-434/05 Gateway/ITSB — Fujitsu Siemens
Computers (“ACTIVY Media Gateway”), Krajuma nav publicéts, 47. punkts un taja
minéta judikatara).

Turklat vienigi tas fakts vien, ka agraka vardiska precu zime ir registréta ka valsts vai
starptautiska precu zime, neizslédz iespéju, ka ta lielakoties ir aprakstosa jeb, citiem
vardiem sakot, ka tai piemit tikai vaja raksturiga atskirtspéja attieciba uz konkréta-
jam precém un pakalpojumiem (skat. Visparéjas tiesas 2009. gada 13. oktobra sprie-
dumu lieta T-146/08 Deutsche Rockwool Mineralwoll/ITSB — Redrock Construction
(“REDROCK”), Krajuma nav publicéts, 51. punkts un taja minéta judikatara).

Saja konteksta ir jaatgadina, ka starptautiskas vai valsts pre¢u zimes, kas izskatamaja
lieta ir prasitajas precu zimes, spéka esamibu nevar apstridét Kopienas precu zimes
registracijas procesa ietvaros, bet vienigi attiecigaja dalibvalsti uzsakta procesa par
atziSanu par spéka neesosu ietvaros (skat. Visparéjas tiesas 2008. gada 12. novembra
spriedumu lieta T-7/04 Shaker/ITSB — Limiriana y Botella (“Limoncello della Costie-
ra Amalfitana shaker”), Krajums, II-3085. Ipp., 26. punkts un taja minéta judikatira).

Tomér nemainigs ir fakts, ka ITSB bija jaizvérté, ka konkréta sabiedribas dala uztver
elementu “f 1” registracijai pieteiktaja precu zimé.

Ievérojot $os apsvérumus un nemot véra iesniegtos pieradijumus, ir jasecina, ka kon-
kréta sabiedribas dala neuztver elementu “f 1” registracijai pieteiktaja precu zimé ka
atskirtspéjigo elementu, bet gan ka elementu, ko izmanto aprakstosa nolaka.

I - 446



50

51

52

53

FORMULA ONE LICENSING/ITSB — GLOBAL SPORTS MEDIA (“F 1-LIVE”)

Tadéjadi Apelaciju padome ir pamatoti uzskatijusi, ka parastaja druka atveidotajam
elementam “f 17 piemit vienigi vaja atskirtspéja attieciba uz konkrétajam precém un
pakalpojumiem un ka [Eiropas] Savieniba izmantotas Kopienas grafiskas precu zimes
iespéjama reputacija ir galvenokart saistita ar pasu logotipu.

Izskatamas lietas konteksta nav nozimes lietai, uz ko prasitaja atsaucas tiesas sédé
un kas bija pamata §i sprieduma 33. punkta noraditajam spriedumam lieta Medion.
Izskatamaja lieta ir jakonstaté, ka registracijai pieteiktas precu zimes ietvaros, nemot
veéra, ka tas jau ir konstatéts ieprieks, ka konkréta sabiedribas dala uztvers elementu
“f1” ka minétas precu zimes apraksto$u elementu, apziméjumam “F 1” nav neatkariga
atskirtspéjiga stavokla.

Lidz ar to prasitajas arguments, saskana ar kuru elementam “f 1” piemit Ipasi augsta
atskirtspéja, ka ari arguments, saskana ar kuru $im pasam elementam, kas atveidots
parastaja druka, piemit tada pati reputacija ka logotipam, ir janoraida ka nepamatoti.
Turklat pretéji tam, ko apgalvo prasitaja, no pieradijumiem, kas iesniegti saistiba ar
logotipu “F 1, nevar secinat par agrako valsts un starptautisko vardisko precu zimju
faktisko izmantosanu.

— Par registracijai pieteiktas precu zimes un agrako valsts un starptautiskas vardisko
precu zimju “F 1” salidzinajumu

Izskatamaja lieta agrakas valsts un starptautiska precu zimes ir vardiskas precu zimes,
ko veido elements “f 1, turpretim registracijai pieteikta prec¢u zime ir kombinéta pre-
¢u zime (skat. $i sprieduma 34. punktu).

II - 447



54

55

56

57

2011. GADA 17. FEBRUARA SPRIEDUMS — LIETA T-10/09

Saja zina ir janorada, ka attiecigajiem apziméjumiem piemit zinama lidziba tam ko-
piga elementa “f 1” dél. Tomeér tie ir atskirigi vizualaja zina to garuma dél, varda “live”
esamibas dél un tadél, ka registracijai pieteikta precu zime ietver grafisku elementu.

Fonétiskaja zina ir jakonstaté, ka registracijai pieteikta precu zime ietver divus vardus,
bet agrakas precu zimes — vienu vardu. Nakas konstatét, ka papildu varda, kas tiek
izrunats, pievienos$ana registracijai pieteiktaja pre¢u zimé zinama meéra atsver kopigo
elementu “f 17 Tomér, nemot véra faktu, ka abi konfliktéjosie apziméjumi ietver ele-
mentu “f 17 kas ir pirmais registracijai pieteiktas precu zimes elements, kuru izruna,
Apelaciju padome pamatoti ir secinajusi par zinamas pakapes lidzibas esamibu foné-
tiskaja zina.

Konceptualaja zina ir janorada, ka agraka precu zime aptver ipasa veida saciksu au-
tomasinas, proti, Pirmas formulas automasinas, un var tikt uztverta ari ka tada, kas
veido netie$u noradi uz Pirmas formulas sacikstém. Registracijai pieteikta precu zime
veido tadu pasu véstijumu, bet varda “live’, kas norada uz tie$o notikuma atstastu vai
parraidi, pievieno$ana padara to konceptuali bagataku par agrako precu zimi. Tadél,
lai gan kopigais vardiskais elements “f 1” nozimé, ka konceptuala zina konfliktéjosa-
jiem apziméjumiem piemit zinami lidzibas elementi, sis lidzibas pakape ir vaja.

Nemot veéra, ka patérétaji nesaistis registracijai pieteiktaja precu zimé ietverto ele-
mentu “f 1”7 ar prasitaju tadél, ka vienigais apziméjums, kuru tie ir pieradusi asociét
ar prasitaju, ir prec¢u zimes “F 1 Formula 1” logotips, nevis parastaja druka atveidotais
logotips un ka patérétaji uzskatis parastaja druka atveidoto “F 1”7 par “Pirmas formu-
las” saisinajumu, proti, par apraksto$u noradji, lidzigi Apelaciju padomei ir jakonstate,
ka nepastav konfliktéjoso apziméjumu sajauksanas iespéja.
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Tadéjadi registracijai pieteikta precu zime ir jasalidzina ar prasitajai piederoso Kopie-
nas grafisko precu zimi “F 1 Formula 1”

— Par registracijai pieteiktas precu zimes un agrakas Kopienas grafiskas precu zimes
“F 1 Formula 1” salidzinajumu

Ka to pamatoti ir konstatéjusi ari Apelaciju padome, [elementu] visparéja salikuma
zina registracijai pieteiktajai precu zimei piemit acimredzamas atskiribas salidzina-
juma ar agrako Kopienas grafisko prec¢u zimi “F 1 Formula 1” Registracijai pieteiktaja
precu zimé “f” un “1” ir taisni un noskirti, turpretim minétaja agrakaja precu zimé sie
elementi ir slipi un atveidoti tadéjadi, ka atstarpe starp tiem veido ciparu elementa
formu. Turklat abi $ie elementi ir attéloti ar skaidru krasu kontrastu. Prec¢u zimes la-
baja pusé ir ietvertas gaistosas linijas, kas, iespéjams, attélo atrumu. Tadél ir jasecina,
ka vizualaja zina attiecigas precu zimes nekadi nav lidzigas.

Fonétiskaja un konceptualaja zina vértéjuma rezultats ir identisks “F 1” vardiska apzi-
méjuma vértéjuma rezultatam (skat. §i sprieduma 55. un 56. punktu), kas norada uz
zinamas pakapes lidzibu fonétiskaja un konceptualaja aspekta.

Izskatamaja lieta visaptveros$a sajauksanas iespéjas vértéjuma ietvaros, kam raksturi-
ga vizualas lidzibas neesamiba un tas, ka fonétiskaja un konceptualaja zina ir vienigi
ierobezota lidziba, pietiek konstatét, ka Apelaciju padome ir pamatoti secinajusi, ka
nepastav konfliktéjoso apziméjumu sajauksanas iespéja, jo konkréta sabiedribas dala
nesajauks registracijai pieteikto prec¢u zimi ar prasitajas pre¢u zimi. Saja zina ir ja-
norada, ka vispariga nozime, ko sabiedriba pieskir apziméjumam “F 1”, garanté, ka $i
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sabiedriba sapratis, ka registracijai pieteikta precu zime attiecas uz Pirmo formulu,
bet absoliti atskiriga elementu salikuma dél neveidos saikni ar prasitajas darbibu.

62 Tadejadi, ievérojot ieprieks minéto, pirmais pamats ir janoraida.

Par otro pamatu — Regulas Nr. 40/94 8. panta 5. punkta parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

63 Prasitaja norada, ka Apelaciju padome ir klidaini noraidijusi argumentu, saskana ar
kuru pietiek ar kopigo elementu, proti, elementu “f 1’; lai no sabiedribas skatu pun-
kta starp konfliktéjosajiem apziméjumiem izveidotu saikni Regulas Nr. 40/94 8. panta
5. punkta izpratné. Lidz ar to Apelaciju padome neesot ari izvértéjusi, vai registracijai
pieteikta precu zime var netaisnigi gt labumu no agrako precu zimju reputacijas un
at$kirtspéjas un tadéjadi nodarit kaitéjumu to ipasniekam.

e ITSB un persona, kas iestajusies lieta, apstrid prasitajas argumentus.

II - 450



65

66

67

FORMULA ONE LICENSING/ITSB — GLOBAL SPORTS MEDIA (“F 1-LIVE”)

Visparéjas tiesas vértéjums

No Regulas Nr. 40/94 8. panta 5. punkta redakcijas izriet, ka ta piemérosana ir paklau-
ta $adiem trim nosacijumiem: pirmkart, konfliktéjoso prec¢u zimju identiskuma vai
lidzibas, otrkart, agrakas precu zimes, uz kuru balstiti iebildumi, reputacijas esamibu
un, treskart, iespéju, ka registracijai pieteiktas precu zimes nepamatotas izmanto-
$anas rezultata netaisnigi tiks giits labums no agrakas precu zimes atskirtspéjas vai
reputacijas vai tam tiks nodarits kaitéjums. Sie tris nosacijumi ir kumulativi, un ar
to, ka nav istenojies viens no tiem, ir pietiekami, lai minéta norma butu nepieméro-
jama (Vispareéjas tiesas 2005. gada 25. maija spriedums lieta T-67/04 Spa Monopole/
ITSB — Spa-Finders Travel Arrangements (“SPA-FINDERS”), Krajums, 1I-1825. Ipp.,
30. punkts).

Tapat ir jaatgadina, ka no judikataras izriet, ka gadijuma, ja rodas Regulas
Nr. 40/94 8. panta 5. punkta paredzétais kaitéjums, tas ir sekas konfliktéjoso precu
zimju zinamas pakapes lidzibai, kuras dél konkréta sabiedribas dala sasaista $is precu
zimes, proti, izveido starp tam saikni, pat ja $1 sabiedribas dala tas nesajauc (péc ana-
logijas skat. Tiesas 2008. gada 27. novembra spriedumu lieta C-252/07 Intel Corpora-
tion, Krajums, [-8823. Ipp., 30. punkts un taja minéta judikatara).

Ka tas izriet no apstridéta lémuma 66. punkta, vienigais apziméjums, kura izmanto-
$anu un, iespéjams, reputaciju prasitaja ir pieradijusi, ir tas, kuru ta ir registréjusi [Ei-
ropas] Savieniba ar Nr. 631531, proti, logotipa variants. Tadél pirmais jautajums ir par
to, vai attiecigas grafiskas precu zimes ir identiskas vai lidzigas. Apziméjuma atskirt-
spéja un reputacija ir rodama virtualaja burta “f” un cipara “1’, kas attéloti loti kon-
trastéjosas krasas, sapliisana. Ar burta “f” un cipara “1” izvietojumu vien registracijai
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pieteiktaja precu zimé — izvietojumu, kuram neesot nekadas atskirtspéjas, — nevar
but pietiekami, lai secinatu par saikni starp attiecigajam precu zimém. Lidz ar to,
neraugoties uz zinamu lidzibu fonétiskaja un konceptualaja aspekta, ir jaapstiprina
Apelaciju padomes secinajums, saskana ar kuru neviens no registracijai pieteiktas
precu zimes elementiem neatgadina sabiedribai logotipu “F 1’ jo konfliktéjosos apzi-
méjumus nevar uzskatit par lidzigiem.

Nemot véra, ka nav istenojies viens no trim $i1 sprieduma 65. punkta atgadinatajiem
kumulativajiem nosacljumiem, vairs nav jalemj par jautajumu, vai izskatamaja lieta ir
istenojies tresais Regulas Nr. 40/94 8. panta 5. punkta piemérosanas nosacijums.

No ta izriet, ka otrais pamats ari ir janoraida.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Visparéjas tiesas Reglamenta 87. panta 2. punktam lietas dalibniekam, ku-
ram spriedums ir nelabveéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasi-
jis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. Ta ka prasitajai spriedums ir nelab-
veligs, tai ir japiespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus saskana ar ITSB un personas,
kas iestajusies lieta, prasjjumiem.
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Ar $adu pamatojumu

VISPAREJA TIESA (astota palata)

nospriez:

1) prasibu noraidit;

2) Formula One Licensing BV atlidzina tiesasanas izdevumus.

Martins Ribeiro Papasavvas

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2011. gada 17. februari.

[Paraksti]

Wahl
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