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Liagums sniegt prejudicialu nolémumu — izteikts ar Hof
van beroep te Gent (Belgija) 2009. gada 30. novembra
rikojumu — Vandoorne NV/Belgische Staat

(Lieta C-489/09)
(2010/C 37/23)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hof van beroep te Gent

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Vandoorne NV

Atbildetaja: Belgische Staat

Prejudicialais jautajums

Vai Belgijas tiesiskais reguléjums, konkrétak PVN kodeksa 58.
panta 1. punkts kopsakara ar 77. panta 1. punkta 7) apak$pun-
ktu, atbilst Padomes Sestas direktivas 77/388/EEK (') 27.
pantam, ar ko dalibvalstim Jauj noteikt vienkarSosanas pasa-
kumus, un/vai §is direktivas 11. panta C dalas 1. punktam, ar
ko pieskir tiesibas atgiit PVN pilnigas vai daléjas nemaksasanas
gadijuma, ja ar to: 1) ievie§ vienkarSotu PVN iekaséSanu par
tabakas izstraddjumu piegadi, nosakot vienreizéju iekaséSanu
priek$nodokla forma, un 2) nepieskir tiesibas atgit PVN
nodoklu maksatajam, kur§ ir samaksajis PVN par Siem izstrada-
jumiem starpposmos, sakara ar pilnigu vai daléju cenas nemak-
sasanu?

(') Padomes 1977. gada 17. maija Sesta direktiva par to, ka saskanojami
dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievie-
notas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1.
Ipp., Ipasais izdevums latviesu valoda: Nodala 09, Sgums 01,
23.-62. Ipp.)

Prasiba, kas celta 2009. gada 30. novembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Luksemburgas Lielhercogiste

(Lieta C-490/09)
(2010/C 37/24)
Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavii — G. Rozet un
E. Traversa)

Atbildetaja: Luksemburgas Lielhercogiste

Prasitajas prasfjumi:

— atzit, ka, saglabajot speka Socialas apdrosinasanas kodeksa
24. pantu pasreizéja redakcija, kas nepielauj cita dalibvalsti
veiktu biomedicinisku analizu izdevumu atlidzinasanu,
nosakot, ka $adu analizu izdevumi ir jaatlidzina maksajosai
tresai personai, un Union des Caisses de Maladie (Slimokasu
savieniba) statiitu 12. pantu, kas paredz, ka cita dalibvalsti
veiktu biomedicinisku analizu izdevumu atlidzinasanai ir
pilniba japieméro maksasanas atbrivojuma nosacijumi, kas
ir paredzeti Luksemburgas icksgjos noligumos, Luksem-
burgas Lielhercogiste nav izpildijusi EK liguma [49]. panta
paredzétos pienakumus;

— piespriest Luksemburgas Lielhercogistei atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Eiropas Komisija sava prasiba apgalvo, ka, saglabajot speka
tiesibu aktu noteikumus, kas nepielauj citas dalibvalstis veiktu
biomedicinisku laboratoriju analizu un parbauzu izdevumu atli-
dzinasanu vai kas $adai atlidzinasanai nosaka pienakumu pilniba
ievérot Luksemburgas tiesibu aktos paredzétos maksasanas
atbrivojuma nosacjjumus, atbildétaja ir parkapusi pakalpojumu
sniegdanas brivibu, kas ir noteikta EKL 49. panta.

Prasitaja ka pieméru norada, ka analizu un parbauzu izdevumus
valsts iestades sedz tikai tad, ja tas ir veiktas atseviska analizu
laboratorija, pilniba ievérojot Luksemburgas tiesibu aktu nosaci-
jumus. Dazas dalibvalstis $adas analizes veic nevis laboratorija,
bet gan tas veic pasi arsti.

Komisija uzskata, ka attiecigie ierobeZojumi nav pamatojami ar
primaru vispargjo intereu iemeslu, turklat tie neveido batisku
un samérigu pasakumu, lai sasniegtu sabiedribas veselibas
aizsardzibas meérki.

Prasiba, kas celta 2009. gada 1. decembri — Eiropas
Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-493/09)
(2010/C 37/25)
Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavjii — R. Lyal un M. Afonso)



