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A) Pirmas instances tiesa parsidzéta sprieduma 169.-180.
punkta ir pielavusi klidu tiesibu piemérosana, nepareizi
interpretéjot EKL 87. panta 3. punkta c) apakS$punktu un
nepareizi interpretéjot un piemérojot Kopienas Pamatnostad-
nes par valsts atbalstu lauksaimniecibas nozaré. Turklat Saja
sakara parsiidzétais spriedums nav spéka pretruniga un
nepiemeérota pamatojuma dél; un

B) Pirmas instances tiesa parsiidzéta sprieduma 168. punkta ir
pielavusi procesualu klidu, nepareizi izprotot un aprakstot
vienu no apelacijas stidzibas iesniedz&ja argumentiem, kas
negativi skar apelacijas stidzibas iesniedzéja intereses.

Prasiba, kas celta 2009. gada 25. novembri — Eiropas
Kopienu Komisija/Griekijas Republika

(Lieta C-478/09)
(2010/C 24/68)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — S. La Pergola un
M. Karanasou Apostolopoulou)

Atbildetaja: Griekijas Republika

Prasitajas prasijumi:

— atzit, ka, nepienemot normativus un administrativus aktus,
kas vajadzigi, lai izpilditu Eiropas Parlamenta un Padomes
2007. gada 13. novembra Direktivu 2007/63[EK, ar ko
Padomes Direktivas 78/855/EEK un 82/891/EEK groza
saistiba ar prasibu par neatkariga eksperta zinojumu akciju
sabiedribu apvieno$anas vai sadaliSanas gadijuma ('), vai,
jebkura gadijuma, nepazinojot par $o aktu pienemsanu
Komisijai, Griekijas Republika nav izpildijusi Saja direktiva
paredzétos pienakumus;

— piespriest Griekijas Republikai atlidzinat tiesaSanas izde-
vumus.

Pamati un galvenie argumenti

Termin3 Direktivas 2007/63/EK transponéSanai beidzas 2008.
gada 31. decembri.

() OV L 300, 17.11.2007., 47. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko par Pirmas instances tiesas (pirma
palata) 2009. gada 23. septembra spriedumu apvienotajas
lietas T-20/08 un T-21/08 Evets Corp.[lekSeja tirgus
saskanoSanas birojs (pre¢u zimes, paraugi un modeli)
2009. gada 26. novembri iesniegusi Evets Corp.

(Lieta C-479/09 P)
(2010/C 24[69)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Evets Corp. (parstavis — S. Ryan,
solicitor)

Otrs lietas dalibnieks: Iekseja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli)

Apelacijas siidzibas iesniedzejas prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu;

— atzit, ka ligums par restitutio in integrum tika iesniegts
Regulas Nr. 40/94 (') 78. panta 2. punkta paredzétaja
termina;

— nodot lietas atpakal Pirmas instances tiesai, lai ta savukart
varétu nodot lietas Apelaciju padomei, lai Apelaciju padome
lemtu péc batibas par jautdgjumu, vai [apelacijas stdzibas
iesniedzgja] bija rikojusies ar pienacigu rpibu, lai pagarinatu
attiecigas precu zimes;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus Tiesa un
Pirmas instances tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

1) Si apelacijas siidziba ir saistita ar ligumu parrestitutio in
integrum atbilstodi Regulas (EK) Nr. 40/94 (Kopienas precu
zimes regula) 78. panta 2. punktam. Attiecigas preCu zimes
darbibas termin$ beidzas sakara ar pagarinasanas nodevu
nesamaksu.

2) Pre¢u zimes ipaSnicks bija uzdevis treSai personai maksat
pagarinaSanas nodevas. Tomér nejausas kladas dé] pagarina-
$anas nodevas netika samaksatas laikus.

3) ITSB pazinoja par izslégsanu no registra juridiskajam precu
zimes Ipa$nieka parstavim, kas nebija tre$a persona, kurai
bitu uzdots maksat pagarinasanas nodevas. Parstavis parsi-
tja Sos pazigojumus pre¢u zimes Ipasniekam, kas tos
sanéma péc dazam dienam.



