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2) Vai, nemot véra Padomes 2000. gada 29. junija Direktiva
2000/43[EK, ar ko ievie§ vienadas attieksmes principu pret
personam neatkarigi no rasu vai etniskas piederibas,
ietvertos noteikumus, $is direktivas 2. panta 2. punkta b)
apak$punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka tas nelauj dalibval-
stim netiedi diskriminét individus to etniskas piederibas dé]
gadijuma, ja valsts tiesibu akti nosaka, ka citas tautibas vai
etnisko grupu individu vards un uzvards civilstavokla regis-
traciju apliecino§os dokumentos ir jaatveido, izmantojot
latinu burtus, neizmantojot diakritiskas zimes, ligatiiras un
citus grozijumus latinu alfabéta burtos, kas tiek izmantoti
dazadas valodas?

3) Vai, nemot véra Eiropas Kopienu dibinasanas liguma 18.
panta 1. punktu, kurd ir noteikts, ka ikvienam Savienibas
pilsonim ir tiesibas brivi parvietoties un dzivot dalibvalstis,
ka arf, pemot véra $1 liguma 12. pantu, kurd ir aizliegta
diskriminacija pilsonibas dél, §is tiesibu normas ir jainter-
preté tadéjadi, ka dalibvalstim tiek liegts valsts tiesibu
aktos paredzét, ka personas vards un uzvards civilstavokla
registraciju apliecinoSos dokumentos var tikt atveidoti,
izmantojot vienigi valsts valodas rakstu zimes?

4) Vai, nemot véra Eiropas Kopienu dibinaSanas liguma 18.
panta 1. punktu, kura ir noteikts, ka ikvienam Savienibas
pilsonim ir tiesibas brivi parvietoties un dzivot dalibvalstis,
ka arf, pemot véra $I liguma 12. pantu, kura ir aizliegta
diskriminacija pilsonibas dél, §is tiesibu normas ir jainter-
preté tadéjadi, ka dalibvalstim tiek liegts noteikt wvalsts
tiesibu aktos, ka citas tautibas vai etnisko grupu individu
vards un uzvards civilstavokla registraciju apliecino$os doku-
mentos ir jaatveido, izmantojot latinu burtus, neizmantojot
diakritiskas zimes, ligatiiras un citus grozijumus latinu alfa-
béta burtos, kas tiek izmantoti dazadas valodas?

(') OV L 180, 19.07.2000, 22. lpp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar
Naczelny Sgd Administracyjny (Polijas Republika) 2009.
gada 13. oktobra rikojumu — Oasis East sp. z o.0./FinanSu
ministrs
(Lieta C-395/09)
(2009/C 312/34)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Naczelny Sgd Administracyjny

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Oasis East sp. z o.0.

Atbildetajs: Finansu ministrs

Prejudicialie jautajumi

Vai Kopienu tiesibas (it pasi Padomes 1977. gada 17. maija
Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu
tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopgja pievienotas
vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze ('), 17. panta 6.
punkts, tagad — Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas
2006/112[EK par kop&o pievienotas vértibas nodokla
sisttmu (?) 176. pants) atlauj dalibvalstij piemérot valsts tiesibu
normas, kas gadjjuma, kad tiek iegadati ievesti pakalpojumi,
saistiba ar kuriem atlidzibas samaksa tiesi vai netiesi notiek
personai, kuras dzivesvieta, atrasanas vieta vai tas galvenés
parvaldes atrasanas vieta atrodas teritorijas vai valstis, kas valsts
tiesibas ir dévétas par nodoklu paradizi, izslédz nodoklu maksa-
taju tiesibas samazinat maksajama nodokla summu vai sanemt
maksajama nodokla starpibu, turklat $ada izslégSana dalibvalsti
tika piemérota jau laika pirms pievienosanas Kopienai?

() OV L 145, 1. Ipp.
() OV L 347, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicidlu noléemumu — izteikts ar

Tribunale ordinario di Bari (Italija) 2009. gada 12. oktobra

rikojumu — Interedil Srl, kas atrodas likvidacijas

procesa/Fallimento Interedil Srl, Banca Intesa Gestione
Crediti Spa

(Lieta C-396/09)
(2009/C 312/35)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzéjtiesa

Tribunale ordinario di Bari

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Interedil Srl, kas atrodas likvidacijas procesa

Atbildetajas: Fallimento Interedil Srl, Banca Intesa Gestione Crediti
Spa

Prejudicialie jautajumi

1) Vai 2000. gada 29. maija Regulas (EK) Nr. 1346/2000 (!) 3.
panta 1. punkta paredzétais jédziens “paradnicka galveno
intere§u centrs” ir jainterpreté saskana ar Kopienu tiesibam
vai valsts tiesibam, un ja tiek atzits, ka tas ir jainterpreté
saskana ar Kopienu tiesibam, no ka definéjams Sis jédziens
un kurus noteicosos faktorus vai elementus ir janem véra,
nosakot “galveno intereu centru”?
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2) Vai Regulas (EK) Nr. 1346/2000 3. panta 1. punkta pare- Atbildetaja: Finanzamt Gelsenkirchen-Siid

dzéto pienémumu, saskana ar kuru “sabiedribas gadjjuma
juridisko adresi uzskata par galveno interesu centru, ja nav
pieradijjumu pretgjam”, var atspékot ar konstatgjumu, ka
sabiedriba savu saimniecisko darbibu faktiski veic valsti,
kas nav ta pati valsts, kura ir registréta tas juridiska adrese,
vai ari ir jakonstaté, ka sabiedriba nav veikusi nekadu uzneé-
méjdarbibu valsti, kura ir tas juridiska adrese?

Vai tas, ka sabiedribai kada dalibvalsti, kas nav ta valsts, kura
ir registreta tas juridiska adrese, pieder nekustamais Ipasums,
ka ari tas, ka parada eso$ajai sabiedribai ar citu sabiedribu ir
noslégts ligums par divu viesnicu kompleksu nomu un
ligums ar kreditiestadi, ir pietickosi apsvérumi, lai uzskatitu
par atspékotu Regulas (EK) Nr. 1346/2000 3. panta 1.
punktd paredzéto pienémumu par to, ka sabiedribas “juri-
diskas adreses” atrasanas vieta ir uzskatama par tas galveno
intere§u centru, un vai ar $adiem apstakliem pietiek, lai
uzskatitu, ka sabiedribai attiecigaja valsti pieder “uzpémums”
Regulas (EK) Nr. 1346/2000 3. panta 2. punkta izpratné?

Gadijuma, ja Corte di Cassazione ieprieck$ minétaja rikojuma
Nr. 10606/2005 pienemta nostaja par jurisdikciju ir balstita
uz tadu Regulas (EK) Nr. 1346/2000 3. panta interpretaciju,
kas atskiras no Eiropas Kopienu Tiesas interpretacijas, vai ar
Italijas Civilprocesa kodeksa 382. pantu, saskapa ar kuru
Corte di Cassazione nolémumiem par jurisdikciju ir galigs
un saisto§s raksturs, tiek kaveta minétas Kopienu tiesibu
normas piemérosana atbilstosi Eiropas Kopienu Tiesas inter-
pretacijai?

() OV L 160, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar
Bundesfinanzhof (Vacija) 2009. gada 14. oktobra rikojumu

Scheuten  Solar  Technology
Gelsenkirchen-Siid

GmbH/Finanzamt

(Lieta C-397/09)
(2009/C 312/36)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesfinanzhof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: Scheuten Solar Technology GmbH

Prejudicialie jautajumi

a) Vai 1. panta 1. punkts Padomes 2003. gada 3. jinija Direk-

tiva 2003/49/EK par kopigu nodoklu sistému, ko piemero
procentu un honoraru maksajumiem, kurus veic asociéti
[saistiti] uzpémumi dazadas dalibvalstis (1), nepielauj notei-
kumu, saskana ar kuru aizdevuma procenti, ko vienas dalib-
valsts uznémums samaksa saistitam uznémumam cita dalib-
valsti, pirmajam uznémumam tiek pieskaititi pie ienakuma,
kas apliekams ar uzpéméjdarbibas nodokli?

b) Ja atbilde uz pirmo jautdgjumu ir apstiprinosa: vai Direktivas

2003/49 1. panta 10. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka
dalibvalstim ir iespéja nepiemérot direktivu ari tad, ja direk-
tivas 3. panta b) punkta minétie nosacjumi par saistita
uzpémuma esamibu procentu maksajuma datuma vél nav
tikusi ievéroti nepartraukti vismaz divus gadus?

Vai dalibvalstis $aja gadijuma attieciba uz maksdjoso uzné-
mumu var pamatoties tie$i uz Direktivas 2003/49 1. panta
10. punktu?

() OV L 157, 49. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar Ostre
Landsret (Danija) 2009. gada 14. oktobra rikojumu — Lady
& Kid A/S, Direct Nyt ApS, A/S Harald Nyborg Isenkram- og

Sportsforretning, KID-Holding A/S/Skatteministeriet
(Lieta C-398/09)
(2009/C 312/37)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Ostre Landsret

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: Lady & Kid A/S, Direct Nyt ApS, A/S Harald Nyborg
Isenkram- og Sportsforretning, KID-Holding A/S

Atbildetaja: Skatteministeriet



