12.9.2009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 22021

Prejudicialais jautajums

Vai cilvéka organu un analizu parvadasana slimnicam un labo-
ratorijam pasnodarbinatas personas statusa ir cilvéka organu,
asinu un piena piegadasana, kas ir atbrivota no pievienotas
vértibas nodokla ar Padomes 1977. gada 17. maija Sestas Direk-
tivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti
par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas
nodok]u sistéma: vienota aprékinu baze (1), 13. panta A dalas
1. punkta d) apak$punktu?

() OV L 145, 1. Ipp.

Liagums sniegt prejudicidlu nolemumu — izteikts ar
Landgericht Berlin (Vacija) 2009. gada 1. jalija rikojumu

— SEYDALAND Vereinigte Agrarbetriecbe GmbH & Co.
KG/BVVG Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH

(Lieta C-239/09)
(2009/C 220/40)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzégjtiesa
Landgericht Berlin
Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: SEYDALAND Vereinigte Agrarbetriebe GmbH & Co. KG
Atbildetaja: BVVG Bodenverwertungs- und -verwaltungs GmbH
Prejudicialais jautajums

Vai 5. panta 1. punkta otrais un treSais teikums Fldchenerwerb-
sverordnung (Zemes iegiisanas noteikumi), kas ir izdoti, lai izpil-
ditu Ausgleichsleitungsgesetz (Likums par kompensacijas maksaju-
miem) 4. panta 3. punkta 1) apakSpunktu, ir pretruna EKL 87.
pantam (gpemot véra to, ka lauksaimniecibas zemes vértibu
nosaka, pamatojoties uz regionalajam aramzemes un plavu refe-
rences vértibam, ja tadas ir noteiktas; regionalas references

vértibas federalais finansu ministrs publicé Bundesanzeiger [fede-
ralas valdibas oficialais véstnesis])?

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar

Gerechtshof te Amsterdam (Niderlande) 2009. gada 3.

jilija rikojumu — Albron Catering BV/FNV Bondgenoten,
John Roest

(Lieta C-242/09)
(2009/C 220/41)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa
Gerechtshof te Amsterdam
Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Albron Catering BV
Atbildetaji: FNV Bondgenoten, John Roest

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Direktiva 2001/23/EK (') ir jainterpreté tadéjadi, ka 3.
panta 1. punkta pirmaja teikuma noradita tiesibu un piena-
kumu pareja [Ipasuma tiesibu] sapéméjam ir piemérojama
tikai tad, ja persona, kas nodod uzpémuma ipasuma tiesibas,
ir arT attiecigo darbinieku formalais darba devéjs, vai tomér
direktiva noteikta darbinieku aizsardziba paredz, ka,
nododot koncerna meitas sabiedribas uzpémuma ipasuma
tiesibas, $aja uzpnémuma stradajoso darbinieku tiesibas un
pienakumi pariet IpaSuma tiesibu sapéméjam, ja visi
koncerna  stradajosie  darbinieki ir nodarbinati (arl
koncernam piederosa) personalsabiedriba, kas darbojas ka
centralais darba deveéjs?

2) Kada batu atbilde uz pirma jautdgjuma otro dalu, ja taja
noraditie darbinieki, kas strada koncernam piederosa uzné-
muma, ir nodarbinati cita sabiedriba, kura ari pieder
koncernam, kas nav personalsabiedriba, ka aprakstits pirmaja
jautajuma?

Padomes 2001. gada 12. marta Direktiva 2001/23/EK par dalib-
valstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz darbinieku tiesibu aizsar-
dzibu uznémumu, uzpéméjsabiedribu vai uzpémumu vai uzpéméjsa-
biedribu dau ipasnieka maipas gadijuma (OV L 82, 16. Ipp.).

—

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — izteikts ar
Arbeidshof te Brussel (Belgija) 2009. gada 6. jilija
rikojumu — Omalet NV/Rijksdienst voor Sociale Zekerheid

(Lieta C-245/09)
(2009/C 220/42)
Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Arbeidshof te Brussel

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Omalet NV

Atbildetajs: Rijksdienst voor Sociale Zekerheid

Prejudicialie jautajumi

1) vai strida starp Rijksdienst voor Sociale Zekerheid un Belgija
registrétu galveno uzpéméju, ja, pamatojoties uz 1969.
gada 27. junija likuma, ar ko groza 1944. gada 28.
decembra Besluitwet [léemumu] par darba péméju socialo
nodrosindjumu (redakcija, kas bija speka, pirms $o pantu
grozija ar 2007. gada 27. aprila Vispariga likuma 55.
pantu), 30.a panta treSo dalu, tiek pieprasits, lai $is galvenais
uznémeéjs solidari atbild par neregistréta, tacu Belgija nodi-
binata apakSuzpéméja parada dalu, vai ja tiek pieprasits



