PHILIPS UN NOKIA

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2011. gada 1. decembri*

Apvienotas lietas C-446/09 un C-495/09

par lagumiem sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi EKL 234. pantam un LESD
267. pantam, ko Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgija) (C-446/09) un
Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Apvienota Karaliste) (C-495/09)
iesniedza ar léemumiem, kas pienemti attiecigi 2009. gada 4. un 26. novembri un kas
Tiesa registréti 2009. gada 17. novembri un 2. decembri., tiesvedibas

Komninklijke Philips Electronics NV (C-446/09)

pret

Lucheng Meijing Industrial Company Ltd,

Far East Sourcing Ltd,

Rohlig Hong Kong Ltd,

* Tiesvedibas valoda — holandie$u un anglu.
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Rohlig Belgium NV

un

Nokia Corporation (C-495/09)

pret

Her Majesty’s Commissioners of Revenue and Customs,

piedaloties

International Trademark Association.

TIESA (pirma palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs A. Ticano [A. Tizzano], tiesnesi E. Borgs Bartets
[A. Borg Barthet], M. llesics [M. Ilesic] (referents), E. Levits un M. Bergere [M. Berger],

generaladvokats P. Kruss Viljalons [P Cruz Villalén],
sekretare M. Ferreira [M. Ferreira], galvena administratore,
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nemot véra rakstveida procesu un 2010. gada 18. novembra tiesas sédes,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

Koninklijke Philips Electronics NV varda — K. De Meijers [C. De Meyer] un
K. Gommersa [C. Gommers), advocaten,

Far East Sourcing Ltd varda — A. Kegels [A. Kegels], advocaat,

Nokia Corporation varda — Dz. Térners [J. Turner], QC, kuru pilnvarojusi
A.Radzendra [A. Rajendral, solicitor,

International Trademark Association varda — N. Sonderss [N. Saunders], barris-
ter, kuru pilnvarojusi M. Harisa [M. Harris] un A. Karboni [A. Carboni), solicitors,

Belgijas valdibas varda (lieta C-446/09) — M. Jakobsa [M. Jacobs] un Z. K. Allé
[J.-C. Halleux], parstaviji,

Apvienotas Karalistes valdibas varda — L. Siboruts [L. Seeboruth], parstavis, kam
palidz T. de la Mare [T. de la Mare), barrister,

Cehijas valdibas varda — M. Smoleks [M. Smolek] un K. Havli¢ckova [K. Havlickova),
parstaviji,
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— Francijas valdibas varda (lieta C-495/09) — B. Bopéra-Manoka
[B. Beaupére-Manokha), parstave,

— Italijas valdibas varda — Dz. Palmjéri [G. Palmieri], parstave, kurai palidz
Dz. Albencio [G. Albenzio] (lieta C-446/09) un V. Ferante [W. Ferrante] (lieta
C-495/09), avvocati dello Stato,

— Polijas valdibas varda (lieta C-495/09) — M. Spunars [M. Szpunar], ka ari
M. Lasuks [M. Laszuk] un E. Gromnicka [E. Gromnicka], parstavji,

— DPortugales valdibas varda (lieta C-495/09) — L. Fernandiss [L. Fernandes] un
L. Vjeira Lopisa [I. Vieira Lopes], parstaviji,

— Somijas valdibas varda (lieta C-495/09) — J. Heliskoski [J. Heliskoski], parstavis,

— Eiropas Komisijas varda — V. Rols [W. Roels] un B.R. Kilmans [B.-R. Killmann]
(C-446/09), ka ari pédéjais minétais un R. Lials [R. Lyal] (C-495/09), parstaviji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2011. gada 3. februara tiesas séde,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagumi sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Padomes 1994. gada
22. decembra Regulu (EK) Nr. 3295/94, kas nosaka pasakumus attieciba uz tadu pre-
¢u, kuras parkapj kadas intelektuala ipasuma tiesibas, ieve$anu Kopiena, ka ari eks-
portu un reeksportu no Kopienas (OV L 341, 8. Ipp.; OV Ipasais izdevums latviesu
valoda: 2. nod., 5. séj., 318. lpp.), redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Padomes
1999. gada 25. janvara Regulu (EK) Nr. 241/1999 (OV L 27, 1. Ipp.; OV Ipasais izde-
vums latvie$u valoda: 2. nod., 9. sgj., 148. Ipp.), ka ari Padomes 2003. gada 22. julija
Regulu (EK) Nr. 1383/2003 par muitas ricibu attieciba uz precém, par kuram ir aizdo-
mas, ka tas parkapj atseviskas intelektuala ipasuma tiesibas, un pasakumiem, ko veic
attieciba uz precém, kas ir parkapusas $adas tiesibas (OV L 196, 7. Ipp.; OV Ipasais
izdevums latvie$u valoda: 2. nod., 13. séj., 469. Ipp.).

Sie liagumi ir iesniegti saistiba ar tiesvedibam, pirmkart, Koninklijke Philips Electro-
nics NV (turpmak teksta — “Philips”) prasiba pret Lucheng Meijing Industrial Com-
pany Ltd, kas registréta Vendzou [Wenzhou] (Kina) (turpmak teksta — “Lucheng”),
Far East Sourcing Ltd, kas registréta Honkonga (Kina) (turpmak teksta — “Far East
Sourcing”), ka ari Rohlig Hong Kong Ltd un Rohlig Belgium NV (turpmak teksta kopi-
gi — “Rohlig”) par Philips dizainparaugus un autortiesibas iespéjami aizskaro$u pre-
¢u ievesanu Eiropas Savienibas muitas teritorija (lieta C-446/09) un, otrkart, Nokia
Corporation (turpmak teksta — “Nokia”) prasiba pret Her Majesty’s Commissioners
of Revenue and Customs (Apvienotas Karalistes muitas iestades, turpmak teksta —
“Commissioners”) par Nokia piedero$u precu zimi iespéjami aizskaro$u precu ievesa-
nu minétaja muitas teritorija (lieta C-495/09).
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Atbilstosas tiesibu normas

Muitas kodekss

Savienibas tiesiskais pamatreguléjums muitas joma, kas bija noteikts Padomes
1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izvei-
di (OV L 302, 1. Ipp.; OV Ipasais izdevums latviesu valoda: 2. nod., 4. s¢j., 307. lpp.),
ir atcelts un aizstats ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2008. gada 23. aprila Regulu
(EK) Nr. 450/2008, ar ko izveido Kopienas Muitas kodeksu (Modernizétais muitas
kodekss) (OV L 145, 1. Ipp.).

Regula Nr. 450/2008 stajas spéka 2008. gada 24. junija attieciba uz tiesibu normam,
kuras ir pieskirta kompetence veikt izpildes pasakumus, savukart paréjo tas pasas re-
gulas tiesibu normu stasanas spéka tika paredzéta agrakais no 2009. gada 24. jinija un
velakais no 2013. gada 24. janija. Tadél, nemot véra pamatlietu faktu notiksanas laiku,
tiem joprojam piemérojami noteikumi, kas rodami Regula Nr. 2913/92, redakcija ar
grozijumiem, kas izdariti, ciktal tas attiecas uz lietu C-446/09 — ar Eiropas Parla-
menta un Padomes 2000. gada 16. novembra Regulu (EK) Nr. 2700/2000 (OV L 311,
17. lpp.; OV Ipasais izdevums latviesu valoda: 2. nod., 10. séj., 239. Ipp.) un, ciktal tas
attiecas uz lietu C-495/09 — ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 13. aprila
Regulu (EK) Nr. 648/2005 (OV L 117, 13. Ipp.) (turpmak teksta — “Muitas kodekss”).

Muitas kodeksa 4. panta ir noteikts:

“Saja Kodeksa terminiem ir $ada nozime:
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15. “Muitas noteikumos atzita precu izmantos$ana” nozimeé:

a) muitas procediras piemérosanu precém,

b) precu ieve$anu brivaja zona vai brivaja noliktava,

c) precu atkalizvesanu no Kopienas muitas teritorijas,

d) precu iznicinasanu,

e) atteik$anos no precém par labu valstij.

16. “Muitas procedura” nozimé:

a) laiSanu briva apgroziba,

b) tranzitu,

¢) glabasanu muitas noliktava,
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d) ievesanu parstradei,

e) parstradi muitas kontrolg,

f) pagaidu ievesanu,

g) izvesanu parstradei,

h) izve$anu [eksportu].

20. “Precu izlais$ana” nozimé darbibu, ar kuru muitas dienesti atlauj izmantot preces
tiem nolakiem, kas paredzéti muitas procedura, kura tam tiek piemérota.

Sa pasa kodeksa 37. panta ir noteikts:

“1. Preces, kas ievestas Kopienas muitas teritorija, no to ievesanas briza atrodas mui-
tas uzraudziba. [..]
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2. Tam ir japaliek $ada uzraudziba tik ilgi, cik vajadzigs, lai noteiktu to statusu muita,
ja tas vajadzigs, un [..] arpuskopienas precu gadijuma — lidz to muitas statuss tiek
nomainits, tas nonak brivaja zona vai brivaja noliktava vai tas ir atkal izvestas vai
iznicinatas [..]”

Muitas kodeksa 48.—50. panta redakcija ir $ada:

“48. pants

Muitai uzraditas arpuskopienas preces nododamas muitosanas vai izmantosanas re-
7Ima, kas atlauts $adam arpuskopienas precém.

49. pants

1. Ja precém ir iesniegta kopsavilkuma deklaracija, formalitates, kas vajadzigas to no-
dosanai muito$anas vai izmanto$anas rezima, ir jaizpilda:

a) 45 dienu laika péc kopsavilkuma deklaracijas iesnieg$anas pa jaru parvadatam
precém;

b) 20 dienu laika péc kopsavilkuma deklaracijas iesnieg$anas precém, kas nav parva-
datas pa jaru.
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50. pants

Lidz nodosanai muito$anas vai izmanto$anas rezima muitai uzraditas preces péc $a-
das uzradisanas ir pagaidu glabasana eso$u precu statusa. [..]”

Muitas kodeksa 56. panta pirmaja teikuma ir paredzéts:

“Muitas dienesti attiecigos apstaklos var likt muitai uzraditas preces iznicinat”

Minéta kodeksa 58. panta ir paredzéts:

“1. Ja nav noteikts citadi, preces [..] jebkura laika var noteiktaja kartiba nodot precu
muito$anas vai izmantoSanas rezima.

2. 1. punkts neliedz noteikt aizliegumus vai ierobezojumus, ko pamato ar sabiedribas
morales normam, sabiedrisko kartibu vai sabiedribas drosibu, cilvéku, dzivnieku vai
augu dzivibas un veselibas aizsardzibu, tadu nacionalo bagatibu aizsardzibu, kuram
ir makslas, véstures vai arheologiska vértiba, vai rapnieciska un komerciala ipasuma
aizsardzibu”

Si pasa kodeksa 59. panta 1. punkta ir paskaidrots, ka “visam precém, kuras nodod
kada muitas procedura, ir jabut deklarétam $ai muitas procedurai”
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Saskana ar Muitas kodeksa 75. pantu:

“Nepieciesamie pasakumi, ieskaitot konfiskaciju un pardosanu, ir jaizdara ar precém,
kuras:

a) nevar atlaist [nav varéts izlaist], jo:

— nav uzraditi dokumenti, kas jauzrada pirms precu nodosanas pieprasitaja
muitas procedira, vai

— uztam attiecas aizliegumi vai ierobezojumi;
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Sa pasa kodeksa 84. panta 1. punkta a) apak$punkta ir noteikts:

“85.-90. panta:

a) ar jédzienu “[atlik$anas] procedara” jasaprot $adi arpuskopienas precém piemé-
rojamie rezimi:

— are¢jais tranzits,

— glabasana muitas noliktava,

— ieve$ana parstradei [..],

— parstrade muitas kontrolé,

[un]

— pagaidu ieve$ana”
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Minéta kodeksa 91. panta 1. punkta ir noteikts:

“Aréja tranzita procedura atlauj Kopienas muitas teritorija parvietot no viena punkta
uz otru:

a) arpuskopienas preces, neattiecinot uz tam ievedmuitas nodoklus un citus maksa-
jumus vai tirdzniecibas politikas pasakumus;

Sa pasa kodeksa 92. panta ir noteikts:

“1. Aréja tranzita procedura beidzas un tranzita dokumentu turétaja pienakumi ir
izpilditi, kad preces, uz kuram procedira attiecas, un vajadzigie dokumenti ir uzraditi
galamérka muitas iestadé saskana ar attiecigas procediras noteikumiem.

2. Muitas dienesti izbeidz [aréja tranzita] proceduruy, ja tas, pamatojoties uz nosu-
titaja muitas iestadé un galamérka muitas iestadé pieejamo datu salidzindjumu, var
konstatét, ka procedura ir beigusies pareizi”’
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Muitas kodeksa 98. panta 1. punkta ir paredzéts:

“Procediira glabasanai muitas noliktava Jauj muitas noliktavas glabat:

a) arpuskopienas preces, nepiemérojot tam ievedmuitas nodoklus un citus maksaju-
mus vai tirdzniecibas politikas pasakumus;

Regulas Nr. 3295/94 un Nr. 1383/2003

Kop$ 2004. gada 1. julija Regula Nr. 3295/94 ir atcelta ar Regulu Nr. 1383/2003. Ne-
mot véra apstaklu norises laiku, pamatlieta C-446/09 joprojam ir piemérojama Regula
Nr. 3295/94, redakcija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 241/1999. Savukart
pamatlieta C-495/09 ir piemérojama Regula Nr. 1383/2003.

Regulas Nr. 3295/94 preambulas otraja apsvéruma bija teikts:

“ta ka viltotu precu un piratprecu tirdznieciba nodara ievérojamu kaitéjumu likumi-
giem [likumus ievérojos$ajiem] razotajiem un tirgotajiem, autortiesibu vai blakustiesi-
bu subjektiem un maldina patérétajus; ta ka péc iespéjas janovers $adu precu laisana
tirg un tadeél janosaka pasakumi, lai sekmigi novérstu $o nelikumigo darbibu, neie-
robezojot likumigas tirdzniecibas brivibuy; [..]”
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18 Regulas Nr. 1383/2003 preambulas 2. un 3. apsvéruma redakcija ir $ada:

“(2)[..] precu, kas parkapj intelektuala ipasuma tiesibas, realizacija nodara nopietnus
zaudéjumus [..] tiesibu subjektiem [..] ka ari maldina un dazos gadijumos par [pat]
apdraud patérétaju veselibu un drosibu. Sadas preces, cik vien tas ir iespéjams,
nedrikst laist apgroziba, un japienem pasakumi, [..] neierobezojot likumigu tirdz-
niecibu. [..]

(3) Gadijumos, kad viltotas preces, piratpreces un vispar visas preces, kas parkapj [ar
kuram tiek aizskartas] intelektuala ipasuma tiesibas, ir célusas vai tiek ievestas
no tre$am valstim, to ievesana Kopienas muitas teritorija, ieskaitot to parkrausa-
nu, laisanu briva apgroziba Kopiena, atlik§anas procediras pieméro$anu tam un
novietosanu briva zona vai noliktava, ir aizliedzama un ir jaizstrada kartiba, kas
Jautu muitas iestadém péc iespéjas efektivak varétu piemérot $o aizliegumu”

19 Regulas Nr. 1383/2003 1. panta ir noteikts:

“1. Siregula izklasta nosacijumus muitas iestazu darbibai [ricibai] gadijumos, kad ir
aizdomas, ka preces parkapj [ar precém tiek aizskartas] intelektuala ipasuma tiesibas:

a) tad, kad tas laiz briva apgroziba, izved vai izved atpakal [..];
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b) kad tas ir atrastas [atklatas] tadu prec¢u parbaudes laika, ko ieved Kopienas muitas
teritorija vai izved no tas saskana ar [Muitas kodeksa] 37. pantu un 183. pan-
tu, tam piemeérota atlik$anas procedura [minéta kodeksa] 84. panta 1. punkta
a) apaks$punkta nozimé, tas tiek izvestas atpakal ar iepriekséju pazinojumu [..] vai
novietotas brivaja [briva] zona vai brivaja [briva] noliktava [..].

2. Turklat $1 regula nosaka pasakumus, ko kompetentas iestades veic, atklajusas [ja ir
ticis konstatéts], ka 1. punkta minétas preces parkapj [ar 1. punkta minétajam precém
tiek aizskartas kadas] intelektuala ipasuma tiesibas”

Regulas Nr. 3295/94 1. panta 1. punkts pamatlieta C-446/09 piemérojamaja redakcija,
kas izriet no Regulas Nr. 241/1999 (turpmak teksta — “Regula Nr. 3295/94”), bija for-
muléts tapat ka Regulas Nr. 1383/2003 1. panta 1. punkts.

Saskana ar Regulas Nr. 1383/2003 2. panta 1. punktu “preces, kas parkapj [ar kuram
tiek aizskartas kadas] intelektuala ipaguma tiesibas”:

“a) “viltotas preces’, proti:

(i) preces, [..] uz kuram bez atlaujas ir noradita precu zime, kas pilnigi atbilst [ir
identiska] precu zimei, kas ir likumigi registréta tadam pasam precu veidam,
vai precu zime, kuru [tas butiskajos aspektos] nevar atskirt no likumigi regis-
trétas precu zimes un kas tadéjadi parkapj tiesibu subjekta [un ar kuru tadéja-
di tiek aizskartas attiecigas precu zimes ipasnieka] tiesibas atbilstosi Kopienas
tiesibu aktiem, kas ir izklastitas Padomes 1993. gada 20. decembra Regula
(EK) Nr. 40/94 [Kopienu tiesibu aktiem, citstarp Regulai (EK) Nr. 40/94] par
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Kopienas prec¢u zimi [(OV 1994, L 11, 1. Ipp.)] vai tas dalibvalsts tiesibu ak-
tiem, kura muitas iestadém ir iesniegts pieprasijums rikoties;

“piratpreces’, proti, preces, kas ir kopijas vai ietver atseviskas kopijas, kas ir izga-
tavotas bez autortiesibu vai blakustiesibu, vai dizaina[parauga] tiesibu ipasnieka
atlayjas, [..] ir tiesibu parkapums [gadijuma, ja $o kopiju izgatavosanu tiek aizskar-
tas attiecigas tiesibas] saskana ar Padomes 2001. gada 12. decembra Regulu (EK)
Nr. 6/2002 par Kopienas dizainparaugiem [(OV 2002, L 3, 1. Ipp.)] vai tas dalib-
valsts tiesibu aktiem, kura muitas iestadém ir iesniegts pieprasijums rikoties;

preces, kas dalibvalstl, kura muitas iestadém ir iesniegts pieprasijums rikoties,
parkapj [preces, ar kuram dalibvalsti, kura muitas iestadém ir iesniegts pieprasi-
jums rikoties, aizskar]:

(i) patentu atbilstosi tas dalibvalsts tiesibu aktiem;

(ii) [kadu] papildu aizsardzibas apliecibu [sertifikatu] [..];

(iii) [tiesibas uz] valsts augu $kirnu aizsardzibu [..];

I - 12485



22

23

24

25

2011. GADA 1. DECEMBRA SPRIEDUMS — APVIENOTAS LIETAS C-446/09 UN C-495/09

(iv) izcelsmes apzimé&jumu [cilmes vietas nosaukumus] vai geografiskas izcelsmes
noradi [..];

»

(v) geografiskas izcelsmes norades [geografiskos nosaukumus] [..]

Regulas Nr. 3295/94 1. panta 2. punkts bija formuléts tapat ka Regulas
Nr. 1383/2003 2. panta 1. punkts.

Regulas Nr. 1383/2003 5. panta 1. punkta ir noteikts:

“Katra dalibvalsti tiesibu subjekts drikst rakstiski iesniegt kompetentai muitas struk-
tarvienibai pieprasijumu rikoties muitas iestadém, ja preces atrodas viena no situaci-
jam, kas ir izklastitas 1. panta 1. punkta (pieprasijums rikoties).”

Atbilstosi $is pasas regulas 4. panta 1. punktam:

“Ja muitas iestadém, veicot darbibas viena no 1. panta 1. punkta minétajiem gadiju-
miem, un pirms tiesibu subjekts ir iesniedzis pieprasijumu rikoties vai $ads piepra-
sijums ir atbalstits, ir pietieckams pamats uzskatit [aizdomam], ka preces parkapj [ar
precém tiek aizskartas] intelektuala ipasuma tiesibas, tas drikst atlikt precu izlaisanu
vai aizturét tas [..], lai sniegtu iespéju tiesibu subjektam iesniegt pieprasijumu rikoties
atbilstosi 5. pantam.”

Regulas Nr. 3295/94 3. panta 1. punkta un 4. panta saturs bija analogisks Regulas
Nr. 1383/2003 attiecigi 5. panta 1. punkta un 4. panta 1. punkta saturam.
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26 Regulas Nr. 1383/2003 III nodala ar virsrakstu “Nosacijumi, kas attiecas uz muitas
iestazu darbibu un iestadi, kura var pienemt lémumu attiecigaja lieta” ietilpstosajos
9. un 10. panta ir noteikts:

“9. pants

1. Ja muitas iestade, kurai [..] ir nosttits léemums, ar ko tiesibu subjekta pieprasijums
ir apstiprinats, vajadzibas gadijuma apspriedusies ar pieprasijuma iesniedzéju, par-
liecinas, ka preces, uz ko attiecas kads no 1. panta 1. punkta minétajiem gadijumiem,
atbilst minétaja Iléemuma dotajam viltoto precu vai piratprecu aprakstam [parliecinas,
ka ir aizdomas par to, ka ar precém, uz kuram attiecas kads no 1. panta 1. punkta
minétajiem gadijumiem, tiek aizskartas kadas $aja lemuma aizsargatas intelektuala
ipasuma tiesibas], ta atliek precu izlai$anu vai aiztur tas.

3. Lai noteiktu, vai intelektuala ipasuma tiesibas ir parkaptas [..], muitas punkts [ies-
tade] vai struktarvieniba, kas apstradajusi pieprasijumu, tiesibu subjektam péc vina
pieprasijuma sniedz informaciju, ja ta ir zinama, par kravas sanémeéja, nosutitaja, pre-
¢u deklarétaja vai turétaja vardu un adresi [..].
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10. pants

Tiesibu aktus, kas ir spéka dalibvalsti, kuras teritorija uz precém attiecas kads no
1. panta 1. punkta minétajiem gadijumiem, pieméro, lemjot par to, vai saskana ar
valsts tiesibu aktiem ir parkaptas intelektuala ipasuma tiesibas.

Analogiski Regulas Nr. 3295/94 6. panta bija noteikts:

“1. Ja muitas iestade [ja muitas iestadei], kurai [..] ir nosatits lemums atzit tiesibu
subjekta pieprasijumu par pamatotu, vajadzibas gadijuma — apspriedusies ar pie-
prasijuma iesniedzéju, parliecinas [ir aizdomas], ka preces, uz ko attiecas kads no
1. panta 1. punkta a) apak$punkta minétajiem gadijumiem, atbilst minétaja lémuma
dotajam 1. panta 2. punkta a) apak$punkta minéto precu aprakstam, tad ta partrauc
precu laisanu apgroziba [atliek precu izlaiSanu] vai aiztur tas.

[..] muitas iestade vai dienests, kas izskatijis pieprasijumu, péc tiesibu subjekta lagu-
ma vinam pazino deklarétaja un, ja zinams, sanémeéja vardu vai nosaukumu un adresi,
lai tiesibu subjekts varétu lugt kompetentas iestades pienemt galigo léemumu. [..]
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2. Likumi [tiesibu normas], kas ir spéka dalibvalsti, kuras teritorija uz precém attie-
cas kads no 1. panta 1. punkta a) apak$punkta minétajiem gadijumiem, pieméro:

a) nododot lietu iestadei, kas ir kompetenta pienemt galigo lémumu [kuras kom-
petencé ir izlemt lietu péc butibas], un nekavéjoties pazinojot $a panta 1. punkta
minétajam muitas dienestam vai iestadei par $adu nodosanu [..J;

b) istenojot minétas iestades lemumu. Ja Kopiena nav noteikumu $aja joma, tad lé-
muma Istenosana izmanto tos pasus kritérijus, kadus izmanto, lai noteiktu, vai
attiecigaja dalibvalsti izgatavotas preces parkapj tiesibu subjekta tiesibas [attie-
ciba uz minétas iestades pienemamo lémumu. Ja Kopiena nav noteikumu $aja
joma, tad, pienemot $o lémumu, véra janem tie pasi kritériji, kadus izmanto, lai
noteiktu, vai tiesibu subjekta tiesibas tiek aizskartas ar attiecigaja dalibvalsti izga-
tavotam precém]. [..]”

Regulas Nr. 1383/2003 16. panta ir noteikts:

“Péc 9. panta izklastitas procediras pabeig$anas nosakot, ka preces ir parkapusas
[ar attiecigajam precém ir aizskartas] intelektuala ipasuma tiesibas, $adas preces ne-
drikst:

— atlaut ieviest [ievest] Kopienas muitas teritorija,

— laist briva apgroziba,

— aizvest no Kopienas muitas teritorijas,
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— izvest,

— izvest atpakal,

— piemérot tam atlik$anas proceduru vai

— novietot brivaja [briva] zona vai brivaja [briva] noliktava”

Analogiski Regulas Nr. 3295/94 2. panta bija noteikts:

“Preces, kas péc 6. panta paredzétas procediras pabeigSanas atzitas par 1. panta
2. punkta a) apak$punkta minétajam precém, ir aizliegts ievest Kopiena, laist briva
apgroziba, eksportét, reeksportét, attiecinat uz tam neuzliksanas rezZimu [atlik$anas
procedurul, ievest brivas tirdzniecibas zona vai brivas tirdzniecibas zonas noliktava.

Regulas Nr. 1383/2003 18. panta ir paredzéts, ka “katra dalibvalsts nosaka sodus, kas
piemérojami $as regulas parkapumu gadijumos. Tadiem sodiem jabut efektiviem, sa-
mérigiem un preventiviem” Regulas Nr. 3295/94 11. pants bija formuléts tapat.
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Starptautiskais tiesiskais reguléjums

Liguma par ar tirdzniecibu saistitam intelektuala ipasuma tiesibam (turpmak teksta —
“TRIPs ligums”), kas ietverts 1 C pielikuma Ligumam par Pasaules tirdzniecibas
organizacijas (PTO) izveidosanu, kur$ 1994. gada 15. aprili parakstits Marake$a un
apstiprinats ar Padomes 1994. gada 22. decembra Lémumu 94/800/EK par daudzpu-
séjo sarunu Urugvajas karta (no 1986. gada lidz 1994. gadam) panakto noligumu slég-
$anu Eiropas Kopienas varda jautajumos, kas ir tas kompetencé (OV L 336, 1. Ipp.),
69. panta ir noteikts:

“Dalibvalstis vienojas par sadarbibu sava starpa, lai nepielautu intelektuala ipasuma
tiesibu parkapumus precu starptautiskaja tirdznieciba [Dalibvalstis vienojas sadar-
boties, lai no starptautiskas tirdzniecibas izskaustu preces, ar kuram tiek aizskartas
intelektuala ipaguma tiesibas]. Saja nolika tas izveido un pazino par kontaktorganiza-
cijam sava administracija un ir gatavas informacijas apmainai par tirdzniecibu ar ne-
atlautam precém. Tas ipasi [konkréti tas] veicina informacijas apmainu un sadarbibu
starp muitas iestadém attieciba uz tirdzniecibu ar viltotu precu zimju izstradajumiem
un piratiskam autortiesibu precém [piratiskam precém, ar kuram tiek aizskartas au-
tortiesibas]”

Pamatlietas un prejudicialie jautajumi

Lieta C-446/09

2002. gada 7. novembri Antverpenes osta (Belgija) Belgijas muitas iestades parbaudija
skasanas aparatu kravu, kas ievesta no Kinas un lidzinas Philips izstradatajiem skasa-
nas apratu dizainparaugiem. Ta ka $ie dizainparaugi ir aizsargati registréjot un Philips
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uz tiem ir ieguvusi ekskluzivas tiesibas vairakas valstis, ieskaitot Belgijas Karalisti,
minétajam iestadém bija aizdomas, ka parbauditas preces ir piratpreces. Tadél tas
partrauca precu izlaiS$anu Regulas Nr. 3295/94 4. panta izpratné.

2002. gada 12. novembri Philips atbilstosi tas pasas regulas 3. pantam iesniedza pie-
prasijumu rikoties.

Pamatojoties uz $o 2002. gada 13. novembri apmierinato pieprasijumu, Belgijas mui-
tas iestades uznémumam Philips nositija noteiktu informaciju, ka, pieméram, mi-
néto skasanas aparatu fotografiju, un noradija to razo$ana un tirdznieciba iesaistito
uznémumu identitati, proti razotaju Lucheng, parvadataju Far East Sourcing, ka arl
nosutitaju Rohlig.

2002. gada 9. decembri minétas iestades aizturéja preces Regulas Nr. 3295/94 6. pan-
ta 1. punkta izpratné.

2002. gada 11. decembri Philips pret Lucheng, Far East Sourcing un Rohlig céla pra-
sibu Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Antverpenes pirmas instances tie-
sa), lai citstarp tiktu nospriests, ka $ie uznémumi ir aizskarusi ekskluzivas tiesibas,
kas attieciba uz skia$anas aparatu dizainparaugiem pieder Philips, ka ari noteiktas $is
pédéjas autortiesibas. Citu prasijumu starpa Philips ladz gan piespriest minétajam
sabiedribam tai samaksat zaudéjumu atlidzibu, gan iznicinat aizturétas preces.
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Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen tika konstatéts, ka, minétas preces ievedot,
par tam sakotnéji bija noforméta kopsavilkuma deklaracija par to nodo$anu pagaidu
glabasana un 2003. gada 29. janvari Rohlig noforméta muitas deklaracija, kura ta, ne-
mot véra neskaidribu par $o precu galamérki, ladza tam piemérot procediru glaba-
$anai muitas noliktava.

Minétaja tiesa Philips apgalvo, ka, lai konstatétu apgalvoto intelektuala ipasuma tie-
sibu aizskarumu, esot japamatojas uz fikciju, ka tadas preces ka $aja lieta aplukotas,
kas atrodas glabasana Belgijas Karalistes teritorija eso$a muitas noliktava un tikusas
Belgijas muitas iestazu aizturétas, esot uzskatamas par izgatavotam $aja dalibvalsti.
Sis argumentacijas pamato$anai Philips atsaucas uz Regulas Nr. 3295/94 6. panta
2. punkta b) apak$punktu.

Savukart Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen vieniga eso$a atbildétaja — Far
East Sourcing — taja apgalvo, ka preces nedrikstot tikt aizturétas un tadéjadi kvalifi-
cétas ka preces, ar kuram tiek aizskartas kadas intelektuala ipasuma tiesibas, ja nav
neviena pieradijuma, ka tas tiks tirgotas Savieniba.

Sados apstaklos Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen noléma apturét tiesvedibu
un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai [Regulas Nr. 3295/94] 6. panta 2. punkta b) apak$punkts ir saskanota Kopienu
tiesibu norma, kura ir saistosa dalibvalsts tiesai, kura [..] ir vérsies tiesibu subjekts, un
vai §1 norma nozimé, ka tiesa, veicot vértéjumu, nedrikst nemt véra, ka preces atrodas
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pagaidu glabasana vai tranzita, bet tai ir japamatojas uz fikciju, ka preces esot izga-
tavotas $aja dalibvalsti, un tadél, piemérojot $is dalibvalsts tiesibu normas, tai ir jaiz-
spriez, vai attiecigas [intelektuala ipasuma] tiesibas ar $im precém tiek aizskartas?”

Lieta C-495/09

2008. gada julija Londonas Hitrovas [Heathrow] lidosta (Apvienota Karaliste) Com-
missioners parbaudija mobilo talrunu, ka ari to piederumu kravu no Honkongas
(Kina) uz Kolumbiju. Sis preces bija apzimétas ar uznémumam Nokia piederosai Ko-
pienas precu zimei identisku apziméjumu.

Aizdomu dél, ka Sis preces ir pakaldarinajums, Commissioners 2008. gada 30. julija
nositlja paraugu uznémumam Nokia. Veikusi to parbaudi, Nokia pazinoja Commis-
sioners, ka preces patiesam bija pakaldarinajums, un vaicaja, vai ta grasoties minéto
kravu saskana ar Regulu Nr. 1383/2003 aizturét.

2008. gada 6. augusta Commissioners atbildéja Nokia, ka, nemot véra, ka kravas ga-
lameérkis bija Kolumbija un nav pieradijumu, ka ta varétu tikt novirzita uz Savieni-
bas tirgu, tas nevarot uzskatit par “viltotam precém” Regulas Nr. 1383/2003 2. panta
1. punkta a) apakspunkta i) dalas izpratné. Tapéc, péc to domam, krava nebija aiztu-
rama.
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2008. gada 20. augusta Nokia iesniedza pieteikumu Regulas Nr. 1383/2003 9. panta
3. punkta izpratné, lai sanemtu zinas par nosutitaja un sanéméja vardiem/nosauku-
miem un adresém, ka ari atlauju iepazities ar visu dokumentaciju par attiecigajam
precém. Commissioners sniedza sava riciba eso$o informaciju, bet péc iepazisanas ar
tam uznémumam Nokia neizdevas identificét nedz $o precu nosutitaju, nedz sané-
méju, un ta uzskatija, ka Sie pédéjie ir veikusi pasakumus, lai sléptu savu identitati.

2008. gada 24. septembri Nokia nosutija pretenziju Commissioners, kura ta darija
zinamu, ka grasas celt prasibu par to lémumu minéto kravu neaizturét. 2008. gada
10. oktobri Commissioners atbildéja, ka atbilstosi to praksei, kas pienemta péc Tie-
sas 2006. gada 9. novembra sprieduma lieta C-281/05 Montex Holdings (Krajums,
1-10881. Ipp.), preces, par kuram ir aizdomas, ka ar tam tiek aizskartas kadas inte-
lektuala ipasuma tiesibas, tados gadijumos ka sis nav aizturamas, ja nav pieradits, ka
attiecigas preces iespéjami tiks novirzitas uz Savienibas tirgu.

2008. gada 31. oktobri Nokia pret Commissioners céla prasibu High Court of Justice
(England & Wales), Chancery Division, kuru pédéja minéta ar 2009. gada 29. julija
spriedumu noraidija. Nokia iesniedza apelacijas sudzibu par $o spriedumu iesnie-
dzéjtiesa.

Si pédéja konstatéja, pirmkart, ka minétie talruni ir uznémumam Nokia piedero$as
precu zimes precu pakaldarinajumi un, otrkart, ka nekas neliecina par to, ka $is pre-
ces tiks tirgotas Savieniba. Nemot véra prasibu, ko tamlidzigos apstaklos Philips ie-
sniegusi Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen, ka ari atskirigas interpretacijas
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dalibvalstu judikatira, Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) noléma
apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai arpuskopienas preces, kas apzimétas ar Kopienas precu zimi un atrodas kadas
dalibvalsts muitas iestazu uzraudziba, un atrodas tranzita no kadas tresas valsts uz
kadu citu treso valsti, var bat “viltotas preces” Regulas Nr. 1383/2003 2. panta 1. pun-
kta a) apak$punkta izpratné, ja nav pieradijumu, ka $is preces paredzéts laist Eiropas
Savienibas tirga, vai nu izmantojot kadu muitas procediru, vai tas prettiesiski novir-
zot?”

Ar Tiesas pirmas palatas priekssédétaja 2011. gada 11. janvara rikojumu lietas
C-446/09 un C-495/09 tika apvienotas secinajumu snieg$anai un sprieduma taisisa-
nai.

Par prejudicialajiem jautajumiem

Ar saviem jautdjumiem, kas iztirzajami kopigi, iesniedzéjtiesas butiba vaica, vai no
tresas valsts ievestas preces, kas ir kadas Savieniba ar precu zimju tiesibam aizsarga-
tas preces pakaldarinajums vai Savieniba ar autortiesibam, blakustiesibam vai dizain-
paraugu aizsargatas preces atdarinajums, var tikt uzskatitas par “viltotam precém” jeb
“piratprecém” Regulas Nr. 1383/2003 izpratné, un pirms $is pédéjas stasanas speka —
Regulas Nr. 3295/94 izpratné, tapéc vien, ka tas ir ievestas Savienibas muitas terito-
rija, taja nelaizot briva apgroziba.
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Atbilstosi Regulas Nr. 3295/94 1. panta 2. punkta un Regulas Nr. 1383/2003 2. pan-
ta 1. punkta rodamajai terminu “viltotas preces” un “piratpreces” definicijai ar Siem
jédzieniem tiek noradits uz kadas precu zimes, autortiesibu vai blakustiesibu, vai ari
dizainparauga aizskarumiem saskana ar Kopienu Savienibas tiesibu aktiem vai tas
dalibvalsts tiesibu aktiem, kura muitas iestadém ir iesniegts pieprasijums rikoties. No
ta izriet, ka ar tam tiek noradits vienigi uz Savienibas tiesibas un dalibvalstu valsts
tiesibas noteikto intelektuala ipasuma tiesibu aizskarumiem.

Pamatlietas netiek apstridéts, nedz ka Antverpenes osta aizturétie skiianas aparati
iespéjami varétu but uzskatami par “piratprecém” Regulas Nr. 3295/94 izpratné, ja tie
tiktu laisti pardosana Belgija vai kada cita dalibvalsti, kura Philips pieder autortiesibas
un tiesibas uz dizainparaugu aizsardzibu, uz kuru ta atsaucas, nedz ka ar Londonas
Hitrovas lidosta parbauditajiem mobilajiem talruniem tiktu aizskarta Kopienas precu
zime, uz kuru atsaucas Nokia, un tatad batu “viltotas preces” Regulas Nr. 1383/2003
izpratng, ja tie tiktu laisti pardosana Savieniba. Tac¢u pamatlietas dalibnieku, ka ari
Tiesai apsvérumus sniegu$o dalibvalstu un Eiropas Komisijas starpa nav vienprati-
bas jautajuma par to, vai ar minétajam precém minétas intelektuala ipasuma tiesibas
var tikt aizskartas tapéc vien, ka par tam Savienibas muitas teritorija ir noforméta
deklaracija, kura lagts tam piemeérot kadu no Muitas kodeksa 84. panta minétajam
atlik$anas procedaram, proti, lieta C-446/09 — glabasanu muitas noliktava un lieta
C-495/09 — aréjo tranzitu.

Atsaucoties citstarp uz draudiem, ka atlik$anas procedara deklarétas preces krapnie-
ciski tiktu novirzitas patérétajiem Savieniba, ka arl draudiem veselibai un drosibai,
kadus biezi médz radit pakaldarinajuma un atdarinajuma preces, Philips, Nokia, Bel-
gijas, Francijas, Italijas, Polijas, Portugales un Somijas valdibas, ka ari International
Trademark Association apgalvo, ka glabasanas vai tranzita posma kada dalibvalsti
atklatam pakaldarinajuma un atdarinajuma precém ir jabut aizturétam un vajadzi-
bas gadijuma iznemtam no apgrozibas bez vajadzibas péc pieradijumiem, kas lieci-
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natu vai paraditu, ka $is preces ir vai tiktu laistas pardosana Savieniba. Ta ka $adus
pieradijumus parasti ir grati savakt, ar vajadzibu tos iesniegt tiktu atnemta Regulu
Nr. 3295/94 un Nr. 1383/2003 lietderiga iedarbiba.

Lai Regulas Nr. 3295/94 un Nr. 1383/2003 tiktu piemérotas efektivi, Philips un Bel-
gijas valdiba piedava pienemt fikciju, ka preces, kas deklarétas glabasana vai tranzita
un par kuram ir iesniegts pieprasijums rikoties $o regulu izpratné, ir uzskatamas par
izgatavotam dalibvalsti, kura $is pieprasijums ir iesniegts, pat ja netiek apstridéts, ka
izgatavos$ana ir notikusi kada tre$aja valsti (izgatavosanas fikcija).

Far East Sourcing, Apvienotas Karalistes un Cehijas valdibas, ka ari Komisija, lai
ari atzistot ar pakaldarindjumu un atdarinajumu starptautisko tirdzniecibu saistitas
problémas, uzskata, ka preces nevar tikt uzskatitas nedz par “viltotam precém’, nedz
“piratprecém” minéto regulu izpratné, ja nekas neliecina par to, ka attiecigas preces
tiks laistas pardosana Savieniba. Ar citadu interpretaciju tiktu nepamatoti paplasinats
Savienibas tiesibas, ka ari dalibvalstu valsts tiesibas atzito intelektuala ipasuma tiesibu
teritorialais tvérums un ta rezultata daudzos gadijumos tiktu raditi skérsli tiesiskiem
starptautiskas tirdzniecibas darijjumiem ar Savienibu tranzita skérsojosam precém.

Par muitas atliksanas procediird esosu precu pagaidu aizturésanu

Tranzita un glabasanas muitas noliktava procediiram, ka izriet no Muitas kodek-
sa 91.,92. un 98. panta, raksturiga attiecigi preCu aprite starp muitas iestadém un pre-
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¢u glabasana muitas uzraudziba eso$a noliktava. Passaprotami, ka $ie darijumi pasi
par sevi nav izvértéjami ka precu laisana pardo$ana Savieniba (jautajuma par tranzita
operacijam Kopiena skat. 2003. gada 23. oktobra spriedumu lieta C-115/02 Rioglass
un Transremar, Recueil, 1-12705. lpp., 27. punkts, ka ari iepriek$ minéto spriedumu
lieta Montex Holdings, 19. punkts).

No $a apstakla Tiesa ir vairakkart secinajusi, ka ar muitas atlik§anas procedira eso$am
precém tapéc vien, ka tas taja atrodas, nevar aizskart Savieniba piemérojamas intelek-
tuala ipasuma tiesibas (skat. citstarp attieciba uz dizainparaugu tiesibam 2000. gada
26. septembra spriedumu lieta C-23/99 Komisija/Francija, Recueil, 1-7653. lpp.,
42. un 43. punkts, ka ari attieciba uz tiesibam, kas pieskirtas ar pre¢u zimém, ieprieks
minéto spriedumu lieta Rioglass un Transremar, 27. punkts; 2005. gada 18. oktobra
spriedumu lieta C-405/03 Class International, Krajums, [-8735. lpp., 47. punkts, ka
ari iepriek§ minéto spriedumu lieta Montex Holdings, 21. punkts).

Minétas tiesibas var savukart tikt aizskartas, ja, atrodoties muitas atlik§anas proce-
dara Savienibas muitas teritorija, pat pirms nonaksanas $aja teritorija, ar precém, kas
ievestas no tre$ajam valstim, tiek veikts komercdarijums, kas ir vérsts uz patérétajiem
Savieniba, pieméram, pardosana, pardo$anas piedavajums vai reklama (skat. ieprieks
minéto spriedumu. lieta Class International, 61. punkts, ka ari 2011. gada 12. jalija
spriedumu lieta C-324/09 L'Oréal u.c., Krajums, I-6011. Ipp., 67. punkts).

Nemot véra Tiesas (2000. gada 6. aprila spriedums lieta C-383/98 Polo/Lauren, Recu-
eil, 1-2519. lpp., 34. punkts) jau konstatétos draudus, ka Savienibas muitas teritorija
glabatas vai tranzita eso$as preces varétu tikt krapnieciski novirzitas sis pédéjas pa-
térétajiem, janorada, ka papildus tada komercdarijuma esamibai, kur$ jau ir vérsts uz
$iem patérétajiem, ari citu apstaklu dél dalibvalstu muitas iestades drikst veikt tadu
atliksanas procedurai deklaréto prec¢u pagaidu aizturé$anu, kuras ir pakaldarinajumi
un atdarinajumi.
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Francijas, Italijas un Polijas valdibas uzver, ka no tresajam valstim ievestajam precém
atlik§anas procediru biezi vien tiek lagts piemérot apstaklos, kad pre¢u galamérkis
vai nu nav zinams, vai ir noradits ne visai ticami. Turklat, nemot véra pakaldarinaju-
ma un atdarinajuma precu tirgotaju darbibu apsléptibu, muitas iestazu veikta tadu
precu, kuras tas ir identificéjusas ka pakaldarinajumus vai atdarinajumus, aizturé-
$ana, lai nemazinatu Regulu Nr. 3295/94 un Nr. 1383/2003 lietderigo iedarbibu, nav
pakartojama nosacijumam, ka jabut pieradijumam, ka $is preces jau tiek pardotas
patérétajiem Savieniba vai attieciba uz tiem ir izteikts pardo$anas piedavajums vai
veikta reklama.

Gluzi pretéji, muitas dienests, konstatéjis, ka glabasana vai tranzita atrodas ar kadam
intelektuala ipasuma tiesibam Savieniba aizsargatu preci pakaldarino$as vai atdari-
nosas preces, ir tiesigs rikoties, ja ta riciba ir norades, kas liecina, ka viens vai vairaki
precu izgatavosana, nosatisana vai izplatisana iesaistiti subjekti, lai ari vél nesakusi $o
precu novirzi$anu patérétajiem Savieniba, grasas to uzsakt vai ari savus komercialos
noliakus slépj.

Jautajuma par noradém, kuram jabat minétas iestades riciba, lai ta varétu apturét
precu izlaiSanu vai tas aizturét Regulas Nr. 3295/94 6. panta 1. punkta un Regulas
Nr. 1383/2003 9. panta 1. punkta izpratné, ir pietiekami, ka savu secinajumu 96. un 97.,
ka ari 110. un 111. punkta noradijis generaladvokats, ka ir norades, kas rada aizdo-
mas. Sadas norades var bit apstaklis, ka nav deklaréts pre¢u galameérkis, lai ari lag-
tajai atlik$anas procedurai ir vajadziga $ada deklarésana, trakst skaidras vai ticamas
informacijas par precu razotaja vai nosutitaja identitati vai adresi, nav sadarbibas ar
muitas iestadém vai ari tiek atklati tadi dokumenti vai sarakste par attiecigajam pre-
cém, kas liecina, ka to novirzisana pie patérétajiem Savieniba var iespéjami notikt.
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Ka savu secindgjumu 106. punkta noradijis generaladvokats, aizdomam allaz jaizriet
no konkréta gadijuma apstakliem. Proti, ja minétas aizdomas un no tam izrietosa
riciba varétu balstities tikai uz vienu vienigu abstraktu uzskatu, ka krapnieciska no-
virzi$ana pie patérétajiem Savieniba teorétiski nav izslédzama, ikvienu aréja tranzi-
ta vai glabasana muitas noliktava eso$u preci varétu aizturét bez jebkadas konkrétas
norades uz nelikumibu vispar. Sadas situacijas iznakuma batu draudi, ka dalibvalstu
muitas iestazu riciba varétu bt patvaliga un parmeériga.

Saja zina janem véra, ka pakaldarinajuma un atdarinajuma preces, kas ir ievestas no
kadas tresas valsts un parvadatas uz kadu citu tre$o valsti, var bat atbilstosas kat-
ra no $im abam valstim spéka eso$ajam tiesibu normam intelektuala ipasuma joma.
Ievérojot kopéjas tirdzniecibas politikas pamatmeérki, kas noteikts EKL 131. panta,
ka ari LESD 206. panta, proti, veicinat pasaules tirdzniecibas harmonisku attistibu,
pakapeniski atcelot starptautiskas tirdzniecibas ierobezojumus, ir arkartigi svarigi, lai
§is preces varétu $kérsot Savienibu tranzita no kadas tresas valsts uz kadu citu, $im
darfjumam neradot $kérslus pat ar dalibvalstu muitas iestazu veiktu pagaidu aiztu-
résanu. Tacu tie$i $ads skérslis tiktu radits, ja Regulas Nr. 3295/94 un Nr. 1383/2003
butu interpretétas tadéjadi, ka tranzita esosas preces butu iespéjams aizturét bez jeb-
kadas norades, kas lautu domat, ka tas varétu tikt krapnieciski novirzitas patérétajiem
Savieniba.

Turklat $a apsvéruma pamatotibas apstiprindjums rodams minéto regulu otraja pre-
ambulas apsvéruma, kura ir noteikts, ka Savienibas likumdevéja mérkis ir tikai nepie-
laut tadu precu, ar kuram tiek aizskartas intelektuala ipasuma tiesibas, “laianu tirga”
un talab veikt iedarbigus pasakumus, gan “neierobezojot likumigas tirdzniecibas bri-
vibu”

Visbeidzot jautajuma par precém, par kuram nav nevienas norades $a sprieduma
61. punkta izpratné, bet par kuram ir aizdomas, ka ar tam tiek aizskartas kadas in-
telektuala ipasuma tiesibas paredzétaja tresaja galameérka valsti, janorada, ka to
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dalibvalstu, kuras $is preces $kérso aréja tranzita, muitas iestadém ir iespéjams saska-
na ar TRIPs liguma 69. pantu sadarboties ar minétas tresas valsts muitas iestadém, lai
vajadzibas gadijuma iznemtu preces no starptautiskas tirdzniecibas.

Tiesi ieprieks izklastito paskaidrojumu gaisma, lai izvértétu, vai Commissioners uz-
némumam Nokia izteiktais atteikums ir saskana ar Regulas Nr. 1383/2003 9. panta
1. punktu, Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) bus janoskaidro, vai
minétas iestades riciba bija tadas norades, kas raditu pamatu aizdomam $is tiesibu
normas izpratné, tai tadél saskana ar $aja regula noteikto liekot apturét precu izlai-
$anu vai aizturét preces, lai apturétu to kustibu lidz lietu péc batibas izskatit kompe-
tentas iestades pienemamajam lémumam. Faktiem, uz kuriem atsaucas Nokia un kas
ir minéti léemuma par prejudiciala jautajuma uzdosanu, citstarp par neiespé&jamibu
identificét attiecigo precu nosutitaju, $aja zina ir butiska nozime, ja vien tie izraditos
patiesibai aizbilstosi.

Par lietas izlemsanu péc biitibas péc muitas atlikSanas procediira esosu precu pagaidu
aizturésanas

Atskiriba no Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division), kurai ir lagts iz-
spriest stridu starp Nokia un Commissioners jautdjuma par $is iestades atteik$anos
aizturét preces, Philips iesniegtaja lietd Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen
naksies atbilstosi Regulas Nr. 3295/94 6. panta 2. punkta b) apak$punktam — tagad
Regulas Nr. 1383/2003 10. panta pirma dalai — noteikt, vai ar precém, kuras muitas
iestades jau ir aizturéjusas saskana ar minéta 6. panta 1. punktu, patiesam tiek aiz-
skartas minétas intelektuala ipasuma tiesibas.
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Pretéji muitas dienesta pienemtajam lémumam preces uz laiku aizturét Regulas
Nr. 3295/94 6. panta 1. punkta un Regulas Nr. 1383/2003 9. panta 1. punkta paredzé-
taja aizturésanas kartiba lietas izlemsana péc butibas Regulas Nr. 3295/94 6. panta
2. punkta b) apakspunkta un Regulas Nr. 1383/2003 10. panta pirmas dalas izpratné
nav veicama, balstoties uz aizdomam, bet gan noskaidrojot, vai minéto tiesibu aizska-
rums ir pieradits.

Saja zina janem veéra, ka gadijuma, ja kada tiesa vai cita iestade, kuras kompeten-
cé ir izlemt lietu péc butibas, konstaté minéto intelektuala ipasuma tiesibu aiz-
skarumu, attiecigo precu iznicinasana vai pametums ir vienigads muitas procedi-
ras, ko tam meédz piemérot. Tas izriet no Regulas Nr. 3295/94 2. panta un Regulas
Nr. 1383/2003 16. panta, tos lasot kopa ar Muitas kodeksa 4. pantu, savukart minéto
regulu attiecigi 11. un 18. panta turklat tiek noteikts, ka par parkapumiem, kas kon-
statéti saskana ar $im regulam, japaredz efektivi un preventivi sodi. Ir skaidrs, ka at-
tieciba uz $iem saimnieciskas darbibas subjektiem nevar izdarit $adu atsavinasanu un
piemérot $adus sodus, pamatojoties vienigi uz krap$anas draudiem vai pamatojoties
uz kadu fikciju ka, pieméram, Philips un Belgijas valdibas piedavato.

Tadeél, ka pareizi apgalvo Apvienotas Karalistes un Cehijas valdibas, ka ari Komisija,
iestade, kuras kompetence ir izlemt lietu péc batibas, nevar par “viltotam precém” un
“piratprecém” vai, visparigak, par “precém, ar kuram tiek aizskartas kadas intelektu-
ala ipasuma tiesibas,” uzskatit preces, par kuram kadam muitas dienestam ir aizdo-
mas, ka ar tam tiek aizskartas kadas Savieniba piemeérojamas intelektuala ipasuma
tiesibas, bet par kuram, lietu izskatot péc batibas, nav pieradits, ka tas batu paredzéts
laist pardo$ana Savieniba.

Jautajuma par pieradijumiem, kuriem jabut iestades, kuras kompetencé ir izlemt lietu
péc butibas, riciba, lai konstatétu, ka ar Savienibas muitas teritorija, taja nelaizot bri-
va apgroziba, ievestajam pakaldarinajuma vai atdarinajuma precém var tikt aizskartas
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kadas Savieniba piemérojams intelektuala ipasuma tiesibas, janorada, ka $adi piera-
dijumi var citstarp bat precu pardosana klientam Savieniba, pardosanas piedavajuma
izteik$ana vai reklamas veiksana patérétajiem Savieniba vai ari tadu dokumentu vai
sarakstes esamiba par attiecigajam precém, kas apliecina, ka tas paredzéts novirzit
patérétajiem Savieniba.

Ieprieks$éja punkta sniegto interpretaciju jautajuma par pieradisanas pienakumu ies-
tadeé, kuras kompetencé ir izlemt lietu péc butibas, neatspéko apsvérumi, ko izteikusi
vairaki lietas dalibnieki un vairakas valdibas, ka ar no $is prasibas par pieradisanas
pienakumu izrieto$o Savienibas muitas teritorija atklato pakaldarinajuma un atdari-
najuma precu neiznicinasanu tiekot apdraudéta Regulu Nr. 3295/94 un Nr. 1383/2003
lietderiga iedarbiba un turklat netiekot nemts véra apstaklis, ka virkneé tirdzniecibas
nozaru, ieskaitot ar elektroaparatiem saistitas, $adas preces apdraud patérétaju vese-
libu un drosibu.

Jautajuma, pirmkart, par minéto regulu lietderigo iedarbibu janem véra, ka prettie-
sisku darijumu apkaro$anas efektivitati nevajina apstaklis, ka preces aizturéjusajam
muitas dienestam ir pienakums izbeigt $o ricibu ikreiz, kad iestade, kuras kompeten-
cé ir spriest lietu péc batibas, konstaté, ka nav pienacigi pieradits, ka butu paredzéts
laist preces pardo$ana Savieniba.

Saja zina janorada, ka saskana ar Regulam Nr. 3295/94 un Nr. 1383/2003 veiktas pre-
Cu aizturésanas izbeig$ana nebuat nenozimé, ka $is preces turpmak vairs nav muitas
uzraudziba. Proti, no Muitas kodeksa 37. panta un ta piemérosanas tiesibu normam
izriet, ka dalibvalstu muitas iestadém ir stingri jaseko un japarrauga katrs atlik$anas
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proceduras posms, pieméram, attieciba uz aréjo tranzitu, un ka ikviena butiska at-
kape no muitas deklaracija noraditajam zinam var bat pamats, lai minétas iestades
attieciba uz precém rikotos.

Prettiesiskus darfjumus apkarot neliedz ari Tiesas jau konstatétais apstaklis, ka in-
telektuala ipasuma tiesibu ipasniekam nav iespéjams vérsties pie iestades, kuras
kompetencé ir izlemt lietu péc batibas, ja par attiecigo precu atrasanos Savienibas
muitas teritorija atbildigie saimnieciskas darbibas subjekti ir noslépusi savu identi-
tati (1999. gada 14. oktobra spriedums lieta C-223/98 Adidas, Recueil, 1-7081. lpp.,
27. punkts). Saja zina jaatgadina, ka Savienibas muitas tiesibas ir noteikts princips,
ka visam precém, kuras paredz nodot kadai muitas procedirai, ir jabiat deklarétam
(2011. gada 15. septembra spriedums lieta C-138/10 DP grup, Krajums, 1-8369. lpp.,
33. punkts). No Muitas kodeksa 59. panta un ta pieméros$anas tiesibu normam izriet,
ka gadijuma, ja deklaracija nav identificéjama tapéc, ka taja ir noslépts vai nu dekla-
rétaja, vai citu attiecigo saimnieciskas darbibas subjektu vards/nosaukums vai adre-
se, precu izlaisana lagtas muitas proceduras paredzétajiem mérkiem nav atlaujama.
Turklat, ja ticama informacija par atbildigo saimnieciskas darbibas subjektu identitati
vai adresi joprojam iztrikst, preces saskana ar ta pasa kodeksa 75. pantu var tikt kon-
fiscétas.

Otrkart, jautajuma par patérétaju veselibas un drosibas apdraudéjumiem, ko dazkart
iespéjami var radit pakaldarinadjuma un atdarinajuma preces, no lietas materialiem,
ka ari Regulas Nr. 1383/2003 preambulas otra apsvéruma izriet, ka $ie draudi ir plasi
dokumentéti un to esamibu ir atzinis Savienibas likumdevéjs. Turklat, ka noradija
citstarp ari Nokia un Portugales valdiba, piesardzibas apsvérumu dél prieksroka var
but dodama talitéjai tadu precu, kuras ir identificétas ka $adus draudus radosas, iz-
nemsanai neatkarigi no tam piemérotas muitas proceduras. Proti, $ada konteksta nav
nozimes, vai par $o precu izgatavosanu un izplatisanu atbildigie saimnieciskas darbi-
bas subjekti tas novirza patérétajiem Savieniba vai tresajas valstis.
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Tomér jaatzist, ka Regulas Nr. 3295/94 un Nr. 1383/2003, kuru interpretaciju ladz
iesniedzéjtiesas, attiecas tikai uz cinu pret tadu precu ieve$anu Savieniba, ar kuram
tiek aizskartas intelektuala ipasuma tiesibas. Lai pienacigi risinatu patérétaju veseli-
bas un dros$ibas apdraudéjuma jautajumus, japaskaidro, ka dalibvalstu muitas iestazu
pilnvaras un pienakumi saistiba ar $adu apdraudéjumu rado$am precém ir jaizverte,
pamatojoties uz tadam citam Savienibas tiesibu normam ka, pieméram, Muitas ko-
deksa 56., 58. un 75. pants.

Nemot véra visus ieprieks izklastitos apsvérumus, uz uzdotajiem jautdjumiem ir jaat-
bild, ka Regulas Nr. 3295/94 un Nr. 1383/2003 jainterpreté tadéjadi, ka:

— no tre$as valsts ievestas preces, kas ir kadas Savieniba ar precu zimju tiesibam
aizsargatas preces pakaldarinajums vai Savieniba ar autortiesibam, blakustiesi-
bam vai dizainparaugu aizsargatas preces atdarinajums, nevar tikt uzskatitas par
“viltotam precém” jeb “piratprecém” minéto regulu izpratné tapéc vien, ka tas ir
ievestas Savienibas muitas teritorija, tam piemérojot kadu atliksanas procediru;

— minétas preces turpretim iespéjami aizskar minétas tiesibas un tatad var tikt uz-
skatitas par “viltotam precém” vai “piratprecém’, ja ir pieradits, ka tas ir paredzé-
tas laisanai pardosana Savieniba, $ads pieradijums ir citstarp tad, ja izradas, ka
minétas preces ir tikusas pardotas klientam Savieniba, piedavatas pardo$anai vai
reklamétas patérétajiem Savieniba vai ari no dokumentiem vai sarakstes par $im
precém izriet, ka tas paredzéts novirzit patérétajiem Savieniba;
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— laiiestade, kuras kompetencé ir izlemt lietu péc batibas, varétu lietderigi izvérteét,
vai ir $ads pieradijums un citas norades uz minéto intelektuala ipasuma tiesibu
aizskarumu, pieprasijumu rikoties sanémusajam muitas dienestam, tiklidz ta ri-
ciba ir norades, kas pamato aizdomas par minéta aizskaruma esamibu, ir jaatliek
attiecigo precu izlai$ana vai tas jaaiztur; un

— $o0 norazu starpa var ari bat apstaklis, ka nav deklaréts precu galamérkis, lai ari
lagtajai atlik$anas procedurai ir vajadziga $ada deklarésana, trikst skaidras vai
ticamas informacijas par precu razotaja vai nosatitaja identitati vai adresi, nav sa-
darbibas ar muitas iestadém vai ari par attiecigajam precém tiek atklati tada veida
dokumenti vai sarakste, kas mudina domat, ka to novirziSana pie patérétajiem
Savieniba var iespéjami notikt.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru iz-
skata iesniedzéjtiesas, un tas lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesa-
$anas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

Padomes 1994. gada 22. decembra Regulu (EK) Nr. 3295/94, kas nosaka pasa-
kumus attieciba uz tadu precu, kuras parkapj kadas intelektuala ipasuma tie-
sibas, ievesanu Kopiena, ka ari eksportu un reeksportu no Kopienas, redakci-
ja ar grozijumiem, kas izdariti ar Padomes 1999. gada 25. janvara Regulu (EK)
Nr. 241/1999, ka ari Padomes 2003. gada 22. jalija Regulu (EK) Nr. 1383/2003
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par muitas ricibu attieciba uz precém, par kuram ir aizdomas, ka tas parkapj
atseviskas intelektuala ipasuma tiesibas, un pasakumiem, ko veic attieciba uz
precém, kas ir parkapusas sadas tiesibas, jainterpreté tadéjadi, ka:

— no tresas valsts ievestas preces, kas ir kadas Savieniba ar precu zimju tiesi-
bam aizsargatas preces pakaldarinajums vai Eiropas Savieniba ar autortie-
sibam, blakustiesibam vai dizainparaugu aizsargatas preces atdarinajums,
nevar tikt uzskatitas par “viltotam precém” jeb “piratprecém” minéto regulu
izpratné tapéc vien, ka tas ir ievestas Savienibas muitas teritorija, tam pie-
meérojot kadu atliksanas procediru;

— minétas preces turpretim iespéjami aizskar minétas tiesibas un tatad var
tikt uzskatitas par “viltotam precém” vai “piratprecém”, ja ir pieradits, ka
tas ir paredzétas laiSanai pardosana Eiropas Savieniba, $ads pieradijums
ir citstarp tad, ja izradas, ka minétas preces ir tikusas pardotas klientam
Savieniba, piedavatas pardosanai vai reklamétas patérétajiem Savieniba vai
ari no dokumentiem vai sarakstes par $im precém izriet, ka tas paredzéts
novirzit patérétajiem Savieniba;

— lai iestade, kuras kompetencé ir izlemt lietu péc butibas, varétu lietderigi
izvertet, vai ir $ads pieradijums un citas norades uz minéto intelektuala ipa-
Suma tiesibu aizskarumu, pieprasijumu rikoties sanémusajam muitas die-
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nestam, tiklidz ta riciba ir norades, kas pamato aizdomas par minéta aizska-
ruma esamibu, ir jaatliek attiecigo precu izlaisana vai tas jaaiztur; un

— $o norazu starpa var ari bat apstaklis, ka nav deklaréts precu galameérkis, lai
arilagtajai atliksanas procediirai ir vajadziga $ada deklarésana, trukst skaid-
ras vai ticamas informacijas par precu razZotaja vai nosutitaja identitati vai
adresi, nav sadarbibas ar muitas iestadém vai ari par attiecigajam precéem
tiek atklati tada veida dokumenti vai sarakste, kas mudina domat, ka to no-
virzi$ana pie patérétajiem Eiropas Savieniba var iespéjami notikt.

[Paraksti]
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