PENARROJA FA

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2011. gada 17. marta*

Apvienotas lietas C-372/09 un C-373/09

par lagumiem sniegt prejudicialus nolémumus atbilstosi EKL 234. pantam, ko Cour
de cassation (Francija) iesniedza ar lemumiem, kas pienemti 2009. gada 10. septembri
un kas Tiesa registréti 2009. gada 17. septembri, tiesvedibas, ko uzsacis

Josep Peiiarroja Fa.

TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: palatas priekssédetajs Z. K. Boniso [/.-C. Bonichot], tiesnesi K. Simans
[K. Schiemann), L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen] (referents), K. Toadere [C. Toader] un
A. Prehala [A. Prechal],

generaladvokats P. Mengoci [P Mengozzi],
sekretars M. A. Godisars [M.-A. Gaudissart], nodalas vaditjjs,

* Tiesvedibas valoda — fran¢u.
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nemot véra rakstveida procesu un 2010. gada 15. septembri tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Z.Penaroha Fa []. Pefiarroja Fa) — sava varda,

— Francijas valdibas varda — 7. de Bergess [G. de Bergues), B. Mesmérs [B. Mes-
smer] un A. Cubinskis [A. Czubinski], parstavji,

— Niderlandes valdibas varda — K. Viselsa [C. Wissels] un J. Langers [J. Langer],
parstaviji,

— Austrijas valdibas varda — E. Ridls [E. Ried!], parstavis,

— Eiropas Komisijas varda — H. Stévlbeks [H. Stovilbeek], 1. Rogalskis [I. Rogalski] un
S. Vrinona [C. Vrignon], parstavji,

I - 1790



PENARROJA FA

— EBTA Uzraudzibas iestades varda — K. Luiss [X. Lewis], F. Simoneti [E Simonetti]
un L. Haugere [I. Hauger], parstaviji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausisanas pienemto léemumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét EKL 43., 45., 49. un
50. pantu, kuriem $obrid atbilst LESD 49., 51., 56. un 57. pants, ka ari Eiropas Parla-
menta un Padomes 2005. gada 7. septembra Direktivas 2005/36/EK par profesionalo
kvalifikaciju atzisanu (OV L 255, 22. Ipp.) 3. panta 1. punkta a) apak$punktu.

Sie lagumi tika iesniegti divas Z. Penarohas Fa, kas ir Spanijas pilsonis, uzsaktas ties-
vedibas par vina ka spanu valodas tulka ieklausanu, pirmkart, Cour dappel de Paris
[Parizes apelacijas instances tiesas] tiesas ekspertu saraksta un, otrkart, valsts nozi-
mes tiesas ekspertu saraksta.
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Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesibas

Atbilstosi Direktivas 2005/36 1. pantam:

“Si direktiva paredz noteikumus, saskana ar kuriem dalibvalsts, kas darbibas saksanai
vai veiksanai reglamentéta profesija sava teritorija izvirza nosacijumu, ka vajadzigas
specifiskas profesionalas kvalifikacijas, (turpmak “uznémeéja dalibvalsts”) saistiba ar
darbibas sak$anu vai veik$anu $aja profesija atzist profesionalas kvalifikacijas, kuras
iegiitas viena vai vairakas citas dalibvalstis (turpmak “izcelsmes dalibvalsts”) un kuras
lauj $o personai ar $adu kvalifikaciju veikt darbibu taja pasa profesija $aja dalibvalsti”

Sis direktivas 3. panta ar nosaukumu “Definicijas” noteikts:

“l. Saja direktiva lieto $adas definicijas:

a) “reglamentéta profesija”: profesionala darbiba vai profesionalu darbibu kopums,
uz kuras saksanu, veik$anu vai veik$anu kada noteikta veida tiesi vai netiesi attie-
cas normativos vai administrativos aktos paredzéta prasiba par ipasas profesio-
nalas kvalifikacijas esamibu; jo ipasi par veiks$anas veidu uzskata tada profesionala
nosaukuma lietosanu, kuru normativie vai administrativie akti atlauj lietot vienigi
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personam ar noteiktu profesionalo kvalifikaciju. Gadijumos, uz kuriem neattiecas
definicijas pirmais teikums, $a panta 2. punkta minétas profesijas uzskata par reg-
lamentétam profesijam;

b) “profesionalas kvalifikacijas™: kvalifikacijas, ko apstiprina kvalifikaciju apliecinoss
dokuments, 11. panta a) punkta i) apak$punkta minétais kompetences apliecina-
jums un/vai profesionala pieredze;

Sis direktivas 4. panta par atzi$anas ietekmi noteikts:

“1. Profesionalas kvalifikacijas atzisana no uznémeéjas dalibvalsts puses layj attieci-
gajai personai $aja dalibvalsti sakt darbibu taja pasa profesija, kurai vins kvalificéts
izcelsmes dalibvalsti, un veikt to uznémeéja dalibvalsti atbilstosi tadiem pasiem nosa-
cljumiem ka uznéméjas dalibvalsts pilsoniem

2. Sis direktivas noliika profesija, kura pretendents vélas veikt darbibu uznéméja da-
libvalsti, ir ta pati profesija, kurai vins$ kvalificéts izcelsmes dalibvalsti, ja taja ietvertas
darbibas ir lidzvertigas”
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Sis direktivas IT sadalas par brivu pakalpojumu snieg$anu 5. panta noteikts:

“1. Neskarot ipasus Kopienas tiesibu aktu noteikumus, ka ari $is direktivas 6. un
7. pantu, dalibvalstis jebkada iemesla dé] attieciba uz profesionalo kvalifikaciju neie-
robezo pakalpojumu brivu snieg$anu cita dalibvalsti:

a) ja pakalpojumu sniedzéjam kada dalibvalsti ir likumigs statuss nolaka veikt darbi-
bu taja pasa profesija attiecigaja dalibvalsti (turpmak “statusa dalibvalsts”); un

b) gadijumos, kad pakalpojumu sniedzéjs parcelas — ja desmit gados pirms pakal-
pojumu sniegsanas vins$ statusa dalibvalsti ir vismaz divus gadus péc kartas veicis
darbibu $aja profesija, ar nosacijumu, ka attieciga profesija minétaja dalibvalsti
nav reglamentéta. Nosacijumu attieciba uz divus gadus ilgu darbibu nepieméro,
ja reglamenteéta ir vai nu profesija, vai ari izglitiba un apmaciba, kas nepieciesama
attiecigas profesijas apguvei.

Valsts tiesibas

Ieklausanu Cour de cassation [Kasacijas tiesas] padomes izveidotaja valsts tiesas ek-
spertu saraksta un katras apelacijas tiesas [cour dappel] izveidotaja tiesas ekspertu
saraksta, ka ari $o ekspertu iecelsanu reglamenté tostarp $adi dokumenti:

— 1971. gada 29. junija Likums Nr. 71-498 par tiesas ekspertiem, kura grozijumi iz-
dariti ar 2004. gada 11. februara Likumu Nr. 2004-130 (turpmak teksta — “Li-
kums Nr. 71-498”);
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— 2004. gada 23. decembra Dekréts Nr. 2004-1463 par tiesas ekspertiem, kura gro-
zijumi izdariti ar 2007. gada 19. julija Dekrétu Nr. 2007-119 (turpmak teksta —
Dekréts Nr. 2004/1463);

— Kriminalprocesa kodeksa 157. pants.

Likums Nr. 71-498

Likuma Nr. 71-498 1. panta noteikts:

“Vienigi ar likuma vai likumpakartotos normativajos aktos noteiktajiem ierobezoju-
miem tiesnesi faktu konstatacijai, konsultaciju sanemsanai vai ekspertizes veik$anai
var iecelt personu, kas ieklauta viena no sarakstiem, kuri izveidoti atbilstosi 2. pan-
tam. Vajadzibas gadijuma tie var iecelt jebkuru citu personu péc savas izvéles”

Atbilstos$o $i likuma 2. pantam:

“I. Tiesnesiem informacijai tiek izveidots:

1. wvalsts tiesas ekspertu saraksts, kuru izveido Kasacijas tiesas padome;
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2. katras apelacijas tiesas izveidots tiesas ekspertu saraksts.

II. Pirma ieklausana apelacijas tiesas izveidotaja saraksta eksperta statusa tiek veikta
provizoriski ipasa sadala uz diviem gadiem.

Si parbaudes laika beigas un péc jauna pieteikuma iesnieg$anas eksperts var tikt atkar-
toti ieklauts saraksta uz pieciem gadiem, pamatojoties uz tiesu un ekspertu parstavju
komisijas pamatotu atzinumu. Sai nolaka tiek izveértéta attiecigas personas pieredze
un tas iegatas zinasanas par procesa pamatprincipiem un procesualajiem noteiku-
miem, kas attiecas uz ekspertiem uzticétajiem pieradijumu savaksanas pasakumiem.

Vélakam atkartotam ieklau$anam saraksta uz pieciem gadiem nepiecieSama jauna
pieteikuma izskatisana iepriek$éja dala minétaja kartiba.

III. Neviena persona nevar tikt ieklauta valsts ekspertu saraksta, ja ta nav tris ga-
dus péc kartas bijusi ieklauta apelacijas tiesas izveidotaja saraksta. Ieklausana valsts
saraksta ir uz septiniem gadiem, un atkartotai ieklausanai uz $adu pasu laikposmu
nepiecie$ama jauna pieteikuma izskatisana.
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Dekréts Nr. 2004-1463

Attieciba uz visparéjiem noteikumiem par ieklausanu tiesas ekspertu sarakstos Dek-
réta Nr. 2004-1463 2. panta noteikts:

“Fiziska persona var tikt ieklauta vai atkartoti ieklauta ekspertu saraksta vienigi tad, ja
ta atbilst $adiem nosacijumiem:

1° ta nav veikusi pret godu, krietnumu un labiem tikumiem vérstas darbibas;

2° ta nav veikusi darbibas, par kuram piemeérots tads disciplinarsods vai administra-
tivs sods ka atlai$ana, izslég$ana, atsauks$ana vai akreditacijas vai atlaujas atsauksana;

3° attieciba uz to nav atzita personas maksatnespéja vai piemérota kada cita sankcija
atbilstosi Komerckodeksa VI sadalas II nodalai;

4° ta praktize vai pietiekamu laiku praktizéjusi ar savu ekspertizes jomu saistitu pro-
fesiju vai darbibu;
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5° ta praktizé vai ir praktizéjusi $o profesiju vai darbibu apstaklos, kas tai sniedz pie-
tiekamu kvalifikaciju;

Attieciba uz procedaru ieklausanai apelacijas tiesas izveidotaja tiesas ekspertu sa-
raksta Dekréta Nr. 2004-1463 6. panta noteikts:

Pieteikumam tiek pievienota jebkada atbilstosa informacija, ipasi informacija par:

2° pieteikuma iesniedzéja kvalifikaciju un diplomiem, zinatnisko darbibu, dazada-
jiem vina veiktajiem pienakumiem un par vina profesionalas darbibas raksturu, vaja-
dzibas gadijuma noradot vina darba devéju vardu vai nosaukumu un adresi;

3° pamatojumu pa pieteikuma iesniedzéja kvalifikaciju vina ekspertizes joma;
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Attieciba uz proceduru atkartotai ieklausanai apelacijas tiesas izveidotaja tiesas ek-
spertu saraksta Dekréta Nr. 2004-1463 10. panta paredzéts:

Pieteikumam pievieno visus dokumentus, kas lauj novértét:

1° kandidata ieguto pieredzi gan vina ekspertizes joma, gan pieredzi, ko vins ieguvis,
kops savas pédeéjas ieklausanas saraksta veicot eksperta pienakumus;

2° vina iegutas zinasanas par procesa pamatprincipiem un procesualajiem noteiku-
miem, kas attiecas uz ekspertiem uzticétajiem pieradijumu savaksanas pasakumiem,
ka ari vina macibas $ajas jomas.”

Attieciba uz proceduru ieklausanai un atkartotai ieklausanai Kasacijas tiesas izveido-
taja valsts tiesas ekspertu saraksta Dekréta Nr. 2004-1463 17. panta noteikts:
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Pieteikumu izskata [Kasacijas tiesas] generalprokurors. Vin$ parbauda, vai nakama
gada 1. janvari péc pieteikuma iesnieg$anas bus izpildits [Likuma Nr. 71-498] 2. panta
III [punkta] paredzétais nosacijums par ieklausanas apelacijas tiesas saraksta ilgu-
mu. Vin$ sanem attiecigas apelacijas tiesas, kuras saraksta persona ir ieklauta, pirma
prieks$sédétaja un generalprokurora viedokli un pieteikumus kopa ar savu atzinumu
nosuta Kasacijas tiesas padomei”

Dekreéta Nr. 2004-1463 20. panta noteikts:

“Par sarakstu izveido$anu atbildigas struktaras lemumus par ieklausanu vai atkartotu
ieklausanu saraksta vai atteikumus ieklaut vai atkartoti ieklaut saraksta var parstadzét
Kasacijas tiesa.”

Kriminalprocesa kodekss

Attieciba uz tiesas ekspertu kriminaltiesibu jautajumos iecelsanu Kriminalprocesa
kodeksa 157. panta noteikts:

“Eksperti tiek izraudziti no fiziskam vai juridiskam personam, kuras atbilstosi Likuma
Nr. 71-498 paredzétajiem noteikumiem ir ieklautas Kasacijas tiesas izveidotaja valsts
saraksta vai kada no apelacijas tiesu izveidotajiem sarakstiem [...]

Iznémuma gadijuma tiesas ar pamatotu lémumu var izvéléties ekspertus, kas nav ie-
klauti neviena saraksta”
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Pamata pravas un prejudicialie jautajumi

Z.. Penaroha Fa dzivo Barselona un vairak neka divdesmit gadus strada zveérinata tul-
kosanas eksperta profesija. Spanijas Arlietu ministrija un Katalonijas valdiba vinu ir
iecelusi $aja amata konkursa rezultata. Vins tulko no francu valodas spanu valoda un
no spanu valodas fran¢u valoda.

7. Penaroha Fa ladza, lai vin$ pirmo reizi tiktu ieklauts Cour dappel de Paris tiesas
ekspertu saraksta uz diviem gadiem ka spanu valodas tulks. Vina pieteikums tika no-
raidits ar $is apelacijas tiesas tiesne$u generalas asamblejas 2008. gada 12. novembra
lémumu.

Vienlaicigi Z Penaroha Fa lidza, lai vins $2da pasa statusa tiktu ieklauts Bureau de la
Cour de cassation [Kasacijas tiesas padomes] izveidotaja valsts tiesas ekspertu saraks-
ta. Vina pieteikums tika noraidits ar §is padomes 2008. gada 8. decembra léemumu.

Atbilstodi Dekréta Nr. 2004-1463 noteikumiem Z Penaroha Fa katru no $iem lému-
miem parsudzéja iesniedzéjtiesa.

Saja konteksta Cour de cassation noléma apturét tiesvedibu un lieta C-372/09 uzdot
Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vai [EKL] 50. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas ir piemérojams attieciba uz pie-
nakumiem, kurus ir uzticéts veikt profesionalim, kas darbojas ka eksperts strida,
kuru izskata valsts tiesas, un ko ir noziméjusi tiesa, kura izskata $o stridu [...]?
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Vai piedalisanas valsts varas isteno$ana, kas paredzéta [EKL] 45. panta [pirmaja]
dala, ir jainterpreté tadéjadi, ka ta attiecas uz pienakumiem, kurus veic Francijas
tiesas nozimeéts eksperts saskana ar Francijas Civilprocesa kodeksu un Kriminal-
procesa kodeksu, ka ari [...] Likumu Nr. 741-498 un [...] Dekrétu Nr. 2004-1463?

Vai [EKL] 43. un 49. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielayj tadas tiesibu
normas ka tas, kas izriet [...] Likuma Nr. 741-498 un [...] Dekréta Nr. 2004-1463
[...], kas paredz ieklausanu Cour dappel izveidotaja saraksta tikai tad, ja ir izpil-
diti nosacijumi attieciba uz vecumu, kompetenci, morali un neatkaribu, nenemot
véra faktu, ka kandidata izcelsmes valsts tiesas vinam jau ir atzinu$as eksperta
statusu, ne ari paredzot citu kartibu vina kompetences parbaudei?”

u Lieta C-373/09 Cour de cassation papildus diviem pirmajiem jautajumiem, kas for-
muléti identiski diviem pirmajiem lieta C-372/09 uzdotajiem jautajumiem, uzdeva
$adus jautajumus:

“3) Vai [EKL] 43. un 49. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadas tiesibu

normas ka tas, kas izriet no [...] Likuma Nr. 741-498 un [...] Dekréta Nr. 2004-
1463 [...], kas paredz ieklaut valsts saraksta un pieskirt Cour de cassation atzitu
eksperta statusu tikai tiem profesionaliem, kas vismaz jau tris gadus ir ieklauti
Francijas Cour dappel izveidota saraksta?

Vai [...] Direktivas 2005/36 [...] 3. [panta 1. punkta a) apak$punkts] ir jainter-
preté tadéjadi, ka tas ietver ar tiesu ekspertizi saistitu pienakumu istenosanu, ko
veic tiesas eksperts, kura statusu ir atzinusi Cour de cassation saskana ar noteiku-
miem, kas paredzéti [...] Likuma Nr. 741-498 un [...] Dekréta Nr. 2004-1463 [...]?”
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Ar Tiesas priekssédétaja 2009. gada 16. oktobra rikojumu abas lietas tika apvienotas
rakstveida procesa, mutvardu procesa un sprieduma taisisanai.

Par prejudicialajiem jautajumiem

levada apsverumi

Prejudicialie jautajumi, ka tos formuléjusi iesniedzéjtiesa, attiecas uz visu veidu tiesu
ekspertiem, un tadéjadi nav ierobeZoti vienigi ar tadiem tiesu ekspertiem, kuriem ir
tulkotaja statuss.

Tomeér no lemumiem par prejudicialo jautdjumu uzdosanu izriet, ka stridi pamata
lietas attiecas uz Z Penarohas Fa ieklausanu divos tiesu ekspertu sarakstos tulkota-
ja statusa. Turklat jaatzist, ka, lai gan to pienakumu saturs, kas uzticéti ekspertiem,
kurus tiesas noziméjusas ka tulkotajus saistiba ar tajas izskatamajam lietam, un $o
pienakumu izpildes nosacijumi izriet no lietas materialiem, attieciba uz citu veidu
tiesu ekspertiem sniegta informacija nelauj Tiesai pietiekami skaidri izskatit attieciba
uz tiem uzdotos jautajumus.

Sados apstaklos uzdotie jautajumi jaizskata ka tadi, kas attiecas vienigi uz tada tiesu
eksperta pienakumiem, kuram ir tulkotaja statuss (turpmak teksta — “tiesu eksperti
tulkotaji”).
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Par ceturto jautajumu lieta C-373/09

Ar ceturto jautdjumu lieta C-373/09, kur$ jaizskata vispirms, iesniedzéjtiesa bu-
tiba jauta, vai uz tadu ar tiesu ekspertizi saistitu pienakumu istenosanu tulkota-
ja statusa, ko veic eksperti, kas ieklauti tada saraksta ka Kasacijas tiesas izveidotais
valsts tiesas ekspertu saraksts, attiecas “reglamentétas profesijas” jédziens Direkti-
vas 2005/36 3. panta 1. punkta a) apak$punkta izpratné.

Vispirms janorada, ka uz $1 jédziena definiciju attiecas Savienibas tiesibas (skat.
2009. gada 17. decembra spriedumu lieta C-586/08 Rubino, Krajums, 1-12013. Ipp.,
23. punkts un taja minéta judikatara).

Atbilstosi Direktivas 2005/36 3. panta 1. punkta a) apak$punktam $is jédziens paredz
“profesionalu darbibu vai profesionalu darbibu kopumu, uz kuras saksanu, veiksanu
vai veik$anu kada noteikta veida tiesi vai netiesi attiecas normativos vai administrati-
vos aktos paredzéta prasiba par ipasas profesionalas kvalifikacijas esamibu”.

Saja zina jaatzimeé, ka Likuma Nr. 71-498 un Dekréta Nr. 2004-1463 meérkis ir aizsar-
gat attiecigas personas un nodrosinat pareizu tiesvedibu, lai izveidotu dazadas jomas
profesionalu sarakstus, pie kuriem tiesas var vérsties saistiba ar ekspertizu vai citu
uzdevumu veiksanu to izskatamajas lietas.
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So noteikumu vienigais mérkis ir atvieglot vérsanos pie profesionaliem, vienalga,
vai tie ir vai nav reglamentétu profesiju dalibnieki, nevis organizét noteiktas kvali-
fikacijas atzis$anu — kas nav ne apelacijas tiesu, ne kasacijas tiesas kompetencé (péc
analogijas skat. 2003. gada 9. septembra spriedumu lieta C-285/01 Burbaud, Recueil,
1-8219. Ipp., 91. punkts). Turklat sis tiesas likumigi var vérsties pie $ajos sarakstos
neieklautiem ekspertiem. Tadéjadi Sie noteikumi pasi par sevi nenosaka $adu regla-
mentétu profesiju.

Turklat apstaklis, ka personas sniedz tulkos$anas pakalpojumus Francijas tiesam “ape-
lacijas tiesas eksperta” vai “Kasacijas tiesas apstiprinata eksperta” statusa, nemaina
$adu secingjumu, nemot véra Direktivas 2005/36 3. panta 1. punkta a) apak$punkta
otra teikuma sakuma dalu.

Tadéjadi uz ceturto lieta C-373/09 uzdoto jautajumu jaatbild, ka uz tiesu ekspertu tul-
kotaju pienakumu istenosanu, ko veic eksperti, kas ieklauti tada saraksta ka Kasacijas
tiesas izveidotais valsts tiesas ekspertu saraksts, neattiecas “reglamentétas profesijas”
jédziens Direktivas 2005/36 3. panta 1. punkta a) apak$punkta izpratné.

Par pirmo jautajumu abas lietas

Ar pirmo jautdjumu abas lietas iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai tadu profesiona-
lim uzticétu pienakumu isteno$anu, kuru valsts tiesa saistiba ar tas izskatamo lietu
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noziméjusi par ekspertu tulkotaju, juridiskaja konteksta, kas izriet no Likuma Nr. 71-
498 un Dekréta Nr. 2004-1463, attiecas “pakalpojumu” jédziens EKL 50. panta
izpratne.

Vispirms janorada, ka no lietu materialiem izriet, ka tiesu ekspertu tulkotaju pienaku-
mos, par kuriem ir runa pamata lieta, ir péc katra atseviska gadijuma veikta tiesnesa
noziméjuma sniegt neatkarigu un kvalitativu tulkojumu no vienas valodas cita.

Saja zina jaatgadina, ka atbilsto$i EKL 50. panta pirmajai dalai par pakalpojumiem
uzskata tadus pakalpojumus, ko parasti sniedz par atlidzibu, ciktal uz tiem neattiecas
noteikumi par precu, kapitala un personu brivu apriti. Si panta otraja dala ka piemeéri
uzskaititas noteiktas darbibas, uz kuram attiecas pakalpojumu jédziens, tostarp brivo
profesiju darbibas.

Iesniedzéjtiesa norada, ka tiesu ekspertu pakalpojumus reglamenté ipasi noteikumi,
tostarp tie tiek veikti vienigi péc tiesnesa noziméjuma uzdevumu veiksanai, kuru no-
sacijumus, no kuriem eksperts nevar atkapties, nosaka $is tiesnesis, un par kuriem
atlidzibu nosaka tiesa.

Saja zina jaatgadina, ka no pastavigas judikatiras izriet, ka atlidzibas pamatipa-
$iba ir, ka ta ir attieciga pakalpojuma ekonomiskais ekvivalents, par ko parasti vie-
nojas pakalpojuma sniedzéjs un sanéméjs (it ipasi skat. 2003. gada 22. maija sprie-
dumu C-355/00 Freskot, Recueil, 1-5263. lpp., 54. un 55. punkts, ka ari 2009. gada
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17. novembra spriedumu lieta C-169/08 Presidente del Consiglio dei Ministri, Kra-
jums, I-10821. Ipp., 23. punkts un taja minéta judikatira).

Tadéjadi tas vien, ka atlidziba tiek noteikta — ka tas ir Francija attieciba uz tiesas
ekspertiem — atbilstosi valsts iestades noteiktam tarifam, neietekmé vinu veicama
darba ka pakalpojuma snieg$anas kvalifikaciju (skat. péc analogijas 2001. gada 12. ja-
lija spriedumu lieta C-157/99 Smits un Peerbooms, Recueil, 1-5473 Ipp., 56. punkts).

Turklat apstaklis, ka tiesas eksperts iesaistas vienigi péc tiesnesa noziméjuma un uz-
devumam, kura nosacijumus noteicis §is tiesnesis, $o amatu biitiba nenoskir no klasis-
kam ligumiskam attiecibam pakalpojumu snieg$anas joma. Tadéjadi tam, ka noteikta
pakalpojuma sniedzéjs un sanémeéjs liguma, kurs tos saista, nolemj vienai no liguma
pusém uzticét zinamas lémumu pienemsanas pilnvaras, taja pasa laika paredzot pre-
cizéjumus attieciba uz sniedzamajiem pakalpojumiem, nav iznémuma rakstura. Sada
konteksta uzskatams, ka eksperts, kur$ ladz, lai vinu ieklauj tiesu ekspertu saraksta, ir
piekritis ipasajiem noteikumiem, kuri reglamenté $o ekspertu pakalpojumu snieg$a-
nu, tostarp procesualajiem noteikumiem par tiesnesa pilnvaram, kurs katra atseviska
gadijuma nosaka, kas ir jatulko un apstaklus, kados janotiek tiesas eksperta tulkotaja
veicamajam tulkojumam.

Nemot véra iepriek$ minéto, uz pirmo abas lietas uzdoto jautdjumu jaatbild, ka tadu
pienakumu isteno$ana, ko valsts tiesa katra atseviska gadijuma saistiba ar tas izskata-
mo lietu uzticéjusi profesionalim ta eksperta tulkotaja statusa, ir pakalpojumu snieg-
sana EKL 50. panta, kuram $obrid atbilst LESD 57. pants, izpratné.
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Par otro jautajumu abas lietas

s Ar savu otro jautajumu abas lietas iesniedzéjtiesa batiba jauta, vai uz profesionalim
uzticétu pienakumu isteno$anu, kuru valsts tiesa saistiba ar tas izskatamo lietu nozi-
méjusi par ekspertu tulkotaju, juridiskaja konteksta, kas izriet no Francijas Civilpro-
cesa kodeksa un Kriminalprocesa kodeksa, ka ari no Likuma Nr. 71-498 un Dekréta
Nr. 2004-1463, attiecas “darbibu, kas ir saistitas ar valsts varas istenosanu” jédziens
EKL 45. panta pirmas dalas izpratné. lesniedzéjtiesa tostarp precizé, ka tiesas ek-
sperta pilnvaras vinam pieskir tiesnesis, ka vina iesaistisanas ir domata, lai palidzétu
tiesnesim pienemt lémumu, un ka vina viedoklis var $o léemumu ietekmét, lai gan ties-
nesim nav pienakuma sekot eksperta secinadjumiem. Ta piebilst, ka tiesas ekspertam
ir jaievero tiesibu aktos noteiktie procesa principi.

» Saja zina jaatgadina, ka saskana ar Tiesas judikataru darbiba ietilpst EKL 45. panta
pirmas dalas piemérosanas joma tikai tad, ja, atseviski nemta, ta ir tiesa un konkréta
daliba valsts varas isteno$ana ($aja zina it ipasi skat. 1974. gada 21. janija spriedumu
lieta 2/74 Reyners, Recueil, 631. Ipp., 45. un 54. punkts).

5 Saja gadijuma no Tiesai nodotajiem lietas materialiem izriet, ka tiesas eksperta tul-
kotaja uzdevums, par kadu ir runa pamata lietas, ir veikt neatkarigu un kvalitativu
tulkojumu no vienas valodas cita, nevis sniegt viedokli par lietas batibu.

I - 1808



PENARROJA FA

. Sada eksperta veiktajiem tulkojumiem tadéjadi ir vienigi papildu raksturs, un tie ne-
ietekmé tiesu iestades vértéjumu un brivu tiesas spriesanas funkcijas istenosanu, un
tadéjadi, ka norada prasitajs pamata lietas, ka ari Eiropas Komisija un EBTA Uzrau-
dzibas iestade, $ada tulko$anas pakalpojumu snieg$ana nevar tikt uzskatita par dar-
bibam, kas ir saistitas ar valsts varas Istenos$anu (skat. péc analogijas ieprieks minéto
spriedumu lieta Reyners, 52. un 53. punkts, ka ari 1991. gada 10. decembra spriedumu
lieta C-306/89 Komisija/Griekija, Recueil, I-5863. Ipp., 7. punkts).

s Tadejadiuz otro abas lietas uzdoto jautajumu jaatbild, ka tiesas ekspertu darbibas tul-
kosanas joma, par kadam ir runa pamata lietas, nav darbibas, kas ir saistitas ar valsts
varas istenosanu, EKL 45. panta pirmas dalas, kurai $obrid atbilst LESD 51. panta
pirma dala, izpratné.

Par treso jautajumu lieta C-372/09

w6 ArtreSo jautdjumu lieta C-372/09 iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai EKL 43. un 49. pan-
ta pielauj valsts tiesibu aktus, atbilstosi kuriem ieklausana apelacijas tiesas izveido-
ta tiesu ekspertu tulkotaju saraksta ir paklauta nosacijumiem attieciba uz vecumu,
kompetenci, morali un neatkaribu un valsts iestadém, vértéjot pieteikuma iesniedzéja
profesionalo kompetenci, nav pienakuma nemt véra kvalifikaciju, ko vin$ ieguvis cita
dalibvalsti, un nav paredzéta kartiba $o iestazu vértéjuma parbaudei.
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Ievadam janorada, ka atbilstosi sniegtajai informacijai Z Penaroha Fa dzivo Barselo-
na, Katalonija, strada zvérinata tulko$anas eksperta profesija un vélas Francija tikt
ieklauts abos attiecigajos tiesas ekspertu sarakstos, par kuriem ir runa pamata lietas,
ka tulkotajs.

Ta ka no lietas materialiem neizriet, ka Z Penaroha Fa vélétos dzivot Francijas teri-
torija, Tiesai uzdotais jautajums jaaplako vienigi, nemot véra EK liguma noteikumus,
kas piemérojami pakalpojumu snieg$anas brivibai.

Francijas valdiba uzskata, ka tads valsts tiesiskais reguléjums ka pamata pravas attie-
ciba gan uz katras apelacijas tiesas izveidoto tiesas ekspertu sarakstu, gan uz valsts
tiesas ekspertu sarakstu nav tiesu ekspertizes pakalpojumu snieg$anas brivibas iero-
bezojums, tostarp tapéc, ka tiesnesi atbilstosi Likuma Nr. 71-498 1. pantam principa
var péc savas izvéles nozimét jebkuru tiesu ekspertu saraksta neieklautu personu.

Saja konteksta jaatgadina, ka EKL 49. pants prasa ne tikai jebkadas diskriminacijas
noveérsanu attieciba uz pakalpojumu sniedzéju, kas veic uznémeéjdarbibu cita dalib-
valsti, ta [pilsonibas] dél, bet ari jebkadu ierobezojumu atcel$anu, pat ja tie ir vienadi
piemérojami gan vietéjiem, gan citu dalibvalstu pakalpojumu sniedzéjiem, ja $is iero-
bezojums aizliedz, apgriitina vai padara mazak pievilcigu ta pakalpojumu sniedzéja
pakalpojumu sniegsanu, kas veic uznémeéjdarbibu cita dalibvalsti, kura tas likumigi
sniedz lidzigus pakalpojumus ($aja zina it ipasi skat. 2000. gada 3. oktobra spriedumu
lieta C-58/98 Corsten, Recueil, 1-7919. Ipp., 33. punkts, ka ari 2009. gada 8. septembra
spriedumu lieta C-42/07 Liga Portuguesa de Futebol Profissional un Bwin Internatio-
nal, Krajums, [-7633. Ipp., 51. punkts un taja minéta judikatara).
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Saja zina janorada, ka to atziméjusi iesniedzéjtiesa, ka tiesu ekspertu sarakstu izvei-
dosana, lai gan atbilstosi valsts tiesibam ta notiek “tiesne$iem informacijai’, domata,
lai lautu tiesam parliecinaties par to, ka tam palidzo$ajiem profesionaliem ir tiesas
spriesanas kvalitatei un efektivitatei nepiecieS$ama kompetence un citas prasmes.

Nemot véra $o mérki, jauzskata, ka tada tiesu ekspertu sarakstu izveidosana ka pa-
mata pravas var ietekmeét tiesu izvéli tadéjadi, ka tas slieksies nozimét $ajos saraks-
tos ieklautus ekspertus, attieciba uz kuriem tas var prezumét, ka viniem ir palidzibas
sniegSanai prasitas kvalitates

Tadéjadi jaatzist, ka, kaut ari nepastav formals tiesu pienakums nozimét vienigi $ajos
sarakstos ieklautos ekspertus, to izveidosana ir tiesu ekspertu tulkotaju pakalpoju-
mu snieg8anas brivibas ierobezojums (skat. péc analogijas 1982. gada 24. novembra
spriedumu lieta 249/81 Komisija/Irija, Recueil, 4005. lpp., 28. punkts).

Pastavigaja judikatara noteikts ari, ka, pat nepastavot saskanosanai $aja joma, sadu
pakalpojumu snieg$anas brivibas ierobezojumu var pamatot primari visparéjo inte-
re$u apsvérumi, ja tas ir piemérojams visam personam vai uznémumiem, kuri veic
darbibu uznemosaja dalibvalsti, ciktal tas ir piemérots, lai nodro$inatu ta izvirzita
mérka sasnieg§anu un neparsniedz ta sasnieg$anai nepiecieS§amo, un ja vien §is inte-
reses neaizsarga noteikumi, kuriem pakalpojumu sniedzéjs ir paklauts ta registracijas
dalibvalsti ($aja zina it ipasi skat. 1999. gada 23. novembra spriedumu apvienotajas
lietas C-369/96 un C-376/96 Arblade u.c., Recueil, I-8453. lpp., 34. un 35. punkts, ka
arl tajos minéta judikatira, ka ari 2002. gada 15. janvara spriedumu lieta C-439/99
Komisija/Italija, Recueil, I-305. lpp., 23. punkts un taja minéta judikatara).
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Sajos primarajos visparéjo intere$u apsvérumos ietilpst personu aizsardziba un pa-
reiza tiesvediba.

Lai gan ir jaatzist, ka tada tiesibu norma ka Dekréta Nr. 2004-1463 2. pants paredzé-
tie nosacijumi var nodrosinat $o meérku sasniegSanu un tadéjadi var but pielaujams
pakalpojumu sniegSanas brivibas ierobezojums, tie nedrikst parsniegt o mérku sa-
sniegSanai nepiecieSamo.

Saja zina, lai gan personu aizsardziba un pareiza tiesvediba var pamatot ekspertu sa-
raksta izveido$anu, kuri, ka jau konstatéts 52. punkta, praksé visbiezak tiks pieaicina-
ti, tomér nepieciesams, lai ta izveido$anas pamata batu objektivi un nediskriminéjosi
kritériji.

No pastavigas judikatiras izriet, ka valsts iestadém ir janodrosina, lai citas dalibvalstis
iegutas kvalifikacijas tiek atbilstigi un pienacigi nemtas véra (it ipasi skat. 1991. gada
7. maija spriedumu lieta C-340/89 Vlassopoulou, Recueil, 1-2357. lpp., 16. punkts;
2002. gada 22. janvara spriedumu lieta C-31/00 Dreessen, Recueil, 1-663. Ipp., 23. un
24. punkts, ka ari iepriek§ minéto spriedumu lietd Rubino, 34. punkts).

gajé lieta Francijas valdiba atsaucas uz to, ka pastavot prakse, atbilstosi kurai, noveérte-
jot pieteikumus par ieklausanu tiesas ekspertu sarakstos, par kadiem ir runa ir pamata
lietas, tiek nemta véra to kandidatu pieredze, kuri veic vai ir veikusi tiesas ekspertizes
pienakumus arvalsts tiesas uzdevuma.
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Tomeér no lémumiem par prejudicialo jautajumu uzdosanu izriet, ka atbilsto$i pa-
stavigai Kasacijas tiesas judikatiirai neviena tiesibu vai administrativu aktu norma
nenosaka pienakumu pamatot léemumus atteikt sakotnéjo ieklausanu $ajos sarakstos,
ka saraksta ieklausanas proceduras rezultata netiek pienemts neviens akts, uz kuru
varétu attiekties Francijas procedira piekluvei administrativiem dokumentiem, un ka
Kasacijas tiesa, izskatot prasibu, kas vérsta pret lemumu atteikt ieklausanu saraksta,
vienigi parbauda, vai pieteikuma par ieklausanu saraksta parbaudes process ir bijis
likumigs, tadéjadi neparbaudot tostarp kandidata profesionalo kvalifikaciju.

Tadéjadi jaatzist, ka lémumi, ar kuriem tiek atteikta tiesu ekspertu tulkotaju ieklau-
$ana ekspertu sarakstos, pamata lietu apstaklos nav paklauti efektivai parbaudei tiesa
attieciba uz citas dalibvalstis iegttas un atzitas pieredzes un kvalifikaciju nemsanu
vera.

Saja zina jauzsver, ka citas dalibvalstis iegitas kvalifikacijas parbaude, ka ari tas nem-
$ana véra valsts iestadém pienacigi javeic atbilstosi procedurai, kura atbilst Savienibas
tiesibu prasibam par Savienibas pilsoniem pieskirto pamattiesibu efektivu aizsardzi-
bu, tostarp Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pantam.

No ta izriet, ka visiem léemumiem jabut paklautiem tiesas kontrolei, kas lauj parbaudit
to tiesiskumu no Savienibas tiesibu viedokla. Lai $1 tiesas parbaude batu efektiva, ir
svarigi, lai attieciga persona varétu uzzinat attieciba uz sevi pienemta lémuma pa-
matojumu, kas tai laus vislabakajos iespéjamos apstaklos sevi aizstavét un nolemt,
pilniba parzinot lietas apstaklus, vai tai ir vérts vérsties tiesa. No ta izriet, ka kompe-
tentajai valsts iestadei ir pienakums $ai personai pazinot atteikuma iemeslus vai nu
pasa lémuma, vai vélaka pazinojuma péc §is personas pieprasijuma (skat. 1987. gada
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15. oktobra spriedumu lieta 222/86 Heylens u.c., Recueil, 4097. Ipp., 15. un 17. punkts,
ka ari iepriek$ minéto spriedumu lieta Viassopoulou, 22. punkts).

Tadéjadi tiktal, ciktal valsts tiesiskais reguléjums, kurs veido pakalpojumu snieg$anas
brivibas ierobeZojumu, neparedz kartibu efektivai tiesas parbaudei par to, vai piena-
cigi ir nemta veéra citu dalibvalstu tiesu atzita tiesas eksperta kvalifikacija, $is tiesiskais
reguléjums neatbilst Savienibas tiesibu prasibam.

Tadéjadi uz treso lieta C-372/09 uzdoto jautajumu jaatbild, ka EKL 49. pants, kuram
$obrid atbilst LESD 56. pants, nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu ka pamata
pravas, saskana ar kuru ieklausana tiesu ekspertu tulkotaju saraksta ir paklauta no-
sacljumiem par kvalifikaciju, bet attiecigas personas nevar uzzinat attieciba uz tam
pienemta léemuma iemeslus un $is léemums nav paklauts efektivai tiesas parbaudei,
kas lautu parliecinaties par ta tiesiskumu un tostarp to, vai ir ievérota no Savienibas
tiesibam izrietosa prasiba, ka pienacigi janem véra vinu citas dalibvalstis iegtta un
atzita kvalifikacija.

Par treso jautdajumu lieta C-373/09

Ar savu tre$o jautajumu lieta C-373/09 iesniedzéjtiesa biitiba jauta, vai, to skatot at-
seviski, tada prasiba ka Likuma Nr. 71-498 2. panta ietverta, saskana ar kuru neviena
persona nevar tikt ieklauta valsts ekspertu saraksta, ja ta nav tris gadus péc kartas
bijusi ieklauta apelacijas tiesas izveidotaja saraksta, ir pretruna brivibai veikt uzné-
méjdarbibu un pakalpojumu snieg$anas brivibai.
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Ievadam janorada, ka $a sprieduma 48. punkta minéto iemeslu dél sis jautajums jaap-
lako vienigi attieciba uz Liguma noteikumiem, kas piemérojami pakalpojumu snieg-
$anas brivibai.

No 3a sprieduma 49.-53. punkta iztirzatajiem apsvérumiem izriet, ka ar Likumu
Nr. 71-498 un Dekrétu Nr. 2004-1463 paredzéta prasiba par ieklau$anu tiesu ekspertu
sarakstos ir tiesas eksperta tulkotaja pakalpojumu snieg$anas brivibas ierobeZojums.

Ir jaatzist ari, ka tads prieksnoteikums ka tas, ka personai tris gadus péc kartas ja-
but ieklautai apelacijas tiesas izveidotaja saraksta, var nodro$inat tiesvediba Kasacijas
tiesa iesaistito personu aizsardzibas un pareizas tiesvedibas mérkus un tadéjadi bat
pielaujams pakalpojumu snieg$anas brivibas ierobezojums.

Tomér ir japarbauda, vai $is nosacijums, kurs§ bez atskiribam ir piemérojams valsts
un citu dalibvalstu pakalpojumu sniedzéjiem, neparsniedz So mérku sasnieg$anai
nepieciesamo.

Saja zina Francijas valdiba vispirms norada, ka $ads nosacijums Jauj nodrosinat, ka
eksperts ir ieguvis labas zinasanas par attiecigas dalibvalsts procesualajam tiesibam,
kas var butiski atskirties no citu dalibvalstu procesualajam tiesibam, jo §is zinasanas
var iegut vienigi praksé. Talak, ta ka tiesu ekspertu uzdevumi ir specifiski un starp
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secigu uzdevumu pildisanu var paiet vairaki ménesi vai gadi, prasiba par ieklausanu
tiesu ekspertu saraksta tris gadus péc kartas nav parmeériga.

Janorada, ka, lai gan paaugstinatas prasibas attieciba uz visu profesionalu, kas pie-
dalas tiesas procesa, kvalitati ir nepieciesamas, lai nodros$inatu personu aizsardzibu
un pareizu tiesvedibu, tas ta vél jo vairak ir attieciba uz profesionaliem, kas piedalas
procesa dalibvalsts augstakaja tiesa, tada ka Francijas Cour de cassation.

Attieciba uz tulkosanas pakalpojumu sniegsanu $ada procesa nav nesamérigi, lai sa-
sniegtu personu aizsardzibas un pareizas tiesvedibas mérkus, pieprasit, lai tiesas ek-
spertam tulkotdjam jau butu zinama praktiska darba pieredze juridisko tulkojumu
veik$ana un noteiktas zinasanas par attiecigas dalibvalsts tiesu sistému.

Nemot véra apelacijas tiesas izveidotaja saraksta ieklauto tiesu ekspertu tulkotaju uz-
devumu specifisko raksturu, ka ari to, ka starp secigu uzdevumu pildisanu var paiet
vairaki ménesi vai gadi, jaatzist, ka attiecigajai dalibvalstij ir zinama ricibas briviba at-
tieciba uz ilgumu, kur$ tiek uzskatits par nepieciesamu $o mérku sasnieg$anai. Sados
apstaklos prasiba par ieklausanu tiesu ekspertu saraksta tris gadus péc kartas principa
neparsniedz $o mérku sasnieg$anai nepieciesamo.
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Tomeér $ada noteikuma piemérosana citas dalibvalsts tiesas ekspertam tulkotajam,
kurs$ jau ir veicis uzdevumus $is pédéjas dalibvalsts vai citu dalibvalstu tiesas, tostarp
to augstakajas tiesas, nemot véra §i sprieduma 58. punkta atgadinato principu, ir
nesameriga.

Tada situacija ka pamata lietas Savienibas tiesibas prasa, lai iestade, kurai iesniegts
pieteikums par ieklausanu tada saraksta ka valsts tiesas ekspertu saraksts, nemtu véra
kvalifikacijas, ko pieteikuma iesniedzéjs ieguvis citas dalibvalstis, lai noteiktu, vai un
kada meéra tas var but lidzvertigas kompetencei, kada parasti tiek sagaidita no perso-
nas, kura tris gadus péc kartas ir ieklauta apelacijas tiesas izveidotaja saraksta (skat.
péc analogijas iepriek$ minéto spriedumu lieta Viassopoulou, 16. punkts).

Saja zina jaatgadina, ka jau noradits $a sprieduma 63. punkta, ka visiem lémumiem ja-
but paklautiem tiesas kontrolei, kas lauj parbaudit to tiesiskumu no Savienibas tiesibu
viedokla, un ka attiecigajai personai jabut iespéjai uzzinat attieciba uz sevi pienemta
lémuma iemeslus.

Nemot veéra iepriek§ minétos apsvérumus, uz tre$o lieta C-373/09 uzdoto jautajumu
jaatbild, ka EKL 49. pants, kuram $obrid atbilst LESD 56. pants, nepielauj tadu pra-
sibu ka Likuma Nr. 71-498 2. panta paredzéta, no kuras izriet, ka neviena persona
nevar tikt ieklauta valsts tiesas ekspertu saraksta tulkotaja statusa, ja ta nav tris gadus
péc kartas bijusi ieklauta apelacijas tiesas izveidotaja tiesas ekspertu saraksta, jo $ada
prasiba tadas personas iesniegta pieteikuma parbaudes laika, kura ir registréta cita
dalibvalsti un nav bijusi ieklauta $ada saraksta, nelauj pienacigi nemt véra $is personas
ieghito un $aja cita dalibvalsti atzito kvalifikaciju, lai noteiktu, vai un kada méra ta var
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but lidzvértiga kompetencei, kada parasti tiek sagaidita no personas, kura tris gadus
péc kartas ir ieklauta apelacijas tiesas izveidotaja tiesu ekspertu saraksta.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesnie-
dzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot
apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

1) tadu uzdevumu veiksana, ko tiesa katra atseviska gadijuma saistiba ar tas
izskatamo lietu uzticéjusi profesionalim ta eksperta tulkotaja statusa, ir pa-
kalpojumu sniegsana EKL 50. panta, kuram $obrid atbilst LESD 57. pants,
izpratné;

2) tadas tiesas ekspertu darbibas tulkosanas joma, par kadam ir runa pamata
lietas, nav darbibas, kas ir saistitas ar valsts varas istenosanu, EKL 45. panta
pirmas dalas, kurai Sobrid atbilst LESD 51. panta pirma dala, izpratné;

3) EKL 49. pants, kuram $obrid atbilst LESD 56. pants, nepielauj tadu valsts
tiesisko regulégjumu ka pamata pravas, saskana ar kuru ieklausana tiesu
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4)

5)

PENARROJA FA

ekspertu tulkotaju saraksta ir paklauta nosacijumiem par kvalifikaciju, bet
attiecigas personas nevar uzzinat attieciba uz tam pienemta lémuma iemes-
lus un §is lemums nav paklauts efektivai tiesas parbaudei, kas lautu parlieci-
naties par ta tiesiskumu un tostarp to, vai ir ievérota no Savienibas tiesibam
izrieto$a prasiba, ka pienacigi janem véra vinu citas dalibvalstis ieguta atzita
kvalifikacija;

EKL 49. pants, kuram $obrid atbilst LESD 56. pants, nepielauj tadu prasi-
bu ka 1971. gada 29. janija Likuma Nr. 71-498 par tiesas ekspertiem, kura
grozijumi izdariti ar 2004. gada 11. februara Likumu Nr. 2004-130, 2. panta
paredzéta, no kuras izriet, ka neviena persona nevar tikt ieklauta valsts tie-
sas ekspertu saraksta tulkotaja statusa, ja ta nav tris gadus péc kartas bijusi
ieklauta apelacijas tiesas izveidotaja tiesas ekspertu saraksta, jo $ada prasiba
tadas personas iesniegta pieteikuma parbaudes laika, kura ir registréta cita
dalibvalsti un nav bijusi ieklauta §ada saraksta, nelauj pienacigi nemt véra sis
personas ieguito un $aja cita dalibvalsti atzito kvalifikaciju, lai noteiktu, vai
un kada méra ta var bat lidzvértiga kompetencei, kada parasti tiek sagaidita
no personas, kura tris gadus péc kartas ir ieklauta Cour d'appel izveidotaja
tiesu ekspertu saraksta;

uz tiesu ekspertu tulkotaju pienakumu veiksanu, ko veic eksperti, kas ie-
klauti tada saraksta ka Cour de cassation izveidotais valsts tiesas ekspertu
saraksts, neattiecas “reglamentétas profesijas” jédziens 2005. gada 7. sep-
tembra Direktivas 2005/36 par profesionalo kvalifikaciju atzisanu 3. panta
1. punkta a) apakspunkta izpratné.

[Paraksti]
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