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Kriminalprocess
pret

Jochen Dickinger
un
Franz Omer

(Bezirksgericht Linz
lagums sniegt prejudicialu noléemumu)

Pakalpojumu sniegsanas briviba — Briviba veikt uznémeéjdarbibu — Valsts tiesiskais
reguléjums, kura ir paredzéts monopols kazino spélu rikosanai interneta —
Pielaujamibas nosacijumi — Ekspansionistiska komercdarbibas politika — Citas
dalibvalstis veikta azartspélu rikotaju kontrole — Monopola pieskir$ana privato
tiesibu sabiedribai — Iespéja iegiit monopolu vienigi kapitalsabiedribam, kuru
juridiska adrese ir valsts teritorija — Aizliegums monopola ipasniekam izveidot
filiali arpus registracijas dalibvalsts

Generaladvokata I. Bota [Y. Bot] secinajumi, sniegti 2011. gada 31. marta . . 1-8189

Tiesas (ceturta palata) 2011. gada 15. septembra spriedums . . . . . . . . I-8223

Sprieduma kopsavilkums

1. Pakalpojumu sniegSanas briviba — lerobeZojumi — Azartspéles — Valsts tiesiskais regule-
jums, kurd paredzéts azartspélu, kas tiek piedavatas interneta, organizésanas monopols —
Kriminalsods par parkapumiem pret tadu monopolu — Pielaujamiba — Nosacijumi
(EKL 49. pants)
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2. Pakalpojumu sniegSanas briviba — Liguma normas — Pieméroanas joma — Interneta
piedavatu azartspélu pakalpojumi — Taja pasa dalibvalsti, kura atrodas minéto arvalstu
pakalpojumu sanémeéji, esosu starpnieku izmantosana — letekmes neesamiba

(EKL 49. pants)

3. Pakalpojumu sniegsanas briviba — lerobeZojumi — Azartspéles — Valsts tiesis-
kais reguléjums, kura paredzéts internetd piedavatu azartspélu organizésanas
monopols — Pamatojums

(EKL 49. pants un EKL 55. pants)

4. Pakalpojumu sniegSanas briviba — lerobezojumi — Azartspéles — Valsts tiesiskais regu-
léjums, kura paredzéts internetd piedavatu azartspélu organizésanas monopols — Sada
monopola ipasnieka iespéja istenot ekspansionistisku politiku — Pamatojums

(EKL 49. pants)

5. Pakalpojumu sniegsanas briviba — lerobeZojumi — Azartspéles — Operators, kuram da-
libvalsts, kurd tas registréts, ir atlavusi pieddavat azartspéles — Sim operatoram attiecigd
monopola dél liegta iespéja piedavat sadus pakalpojumus interneta cita dalibvalsti
(EKL 49. pants)

Savienibas tiesibas, un it Ipasi EKL
49. pants, nepielauj kriminalsodu piemé-
rosanu, ja tiek parkapts tads azartspélu
organizé$anas monopols ka interneta
piedavatu kazino spélu organizé$anas
monopols, kads ir paredzéts valsts tiesis-
kaja reguléjuma, ja tads tiesiskais regulé-
jums neatbilst $o tiesibu normam.

Savienibas tiesibas ir paredzéti da-
libvalstu kompetences ierobezojumi
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kriminaltiesibu joma, jo tiesibu akti $aja
joma it ipasi nedrikst ierobezot Savie-
nibas tiesibu garantétas pamatbrivibas.
Tadéjadi, ja monopola tiesiskais regu-
léjums nav saderigs ar EKL 49. pantu,
par ta prasibu parkapumu, ko izdarijis
pakalpojuma sniedzéjs, nevar piemérot
kriminalsodus.

(sal. ar 31., 32. un 43. punktu un
rezolutivas dalas 1) punktu)



DICKINGER UN OMER

EKL 49. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka
tas ir piemérojams azartspélu pakalpo-
jumiem, kurus interneta uznemosas da-
libvalsts teritorija piedava pakalpojuma
sniedzéjs, kur$ registréts cita dalibvalsti,
neraugoties uz to, ka $is pakalpojuma
sniedzéjs:

a) uznemos$aja dalibvalstl ir apgadats
ar konkrétu informacijas tehnologiju
infrastruktaru, pieméram, ar serveri,

b) izmanto uznemosaja dalibvalsti re-
gistréta pakalpojumu sniedzéja in-
formatikas atbalsta pakalpojumus,
lai sniegtu savus pakalpojumus pa-
térétajiem, kas arl atrodas taja pasa
dalibvalsti.

EKL 49. pants ir piemérojams attieciba
uz tadu azartspélu rikotaju, kur$ ir re-
gistréts viena dalibvalsti un savus pakal-
pojums sniedz cita dalibvalsti, ari tad, ja
tas $aja noluka izmanto starpniekus, kas
atrodas taja pasa dalibvalsti, kura atrodas
minéto pakalpojumu sanéméji. Sis pats
pants jo vairak ir piemérojams tadél, ka
azartspélu rikotajs izmanto nevis starp-
niekus, bet gan vienigi informacijas teh-
nologiju atbalsta pakalpojumu sniedzéju
uznemosaja dalibvalsti.

(sal. ar 37. un 38. punktu un
rezolutivas dalas 2) punktu)

3.

EKL 49. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka
dalibvalstij, kura azartspélu joma tiecas
nodrosinat patérétaju aizsardzibu ipasi
augsta limeni, var bt pamats uzskatit,
ka, tikai pieskirot monopolu par labu
vienai struktarai, kura atrodas stingra
valsts iestazu kontrolg, ir iespéjams kon-
trolét ar $o nozari saistito noziedzibu un
pietiekami efektivi istenot mérki novérst
pamudinajumu uz parmeérigiem tériniem
saistiba ar spélém un cinities pret atkari-
bu no tam.

(sal. ar 48. un 100. punktu un
rezolutivas dalas 3) punktu)

EKL 49. pants ir jainterpreté tadéjadi,
ka valsts tiesiskajam reguléjumam, ar ko
tiek ieviests monopols azartspélu joma,
kas lauj ta ipagniekam istenot ekspansio-
nistisku politiku, lai tas butu saderigs ar
meérkiem cinities pret noziedzibu un ma-
zinat iespéjas spélét azartspéles, ir:

— japamatojas uz atzinumu, ka attieci-
gaja dalibvalsti ar azartspélém sais-
titas noziedzigas vai krapnieciskas
darbibas un atkariba no azartspélém
ir probléma, kuru varétu risinat, iz-
vér$ot atlautas un reglamentétas
darbibas, un
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— jaatlayj tikai tada reklama, kas ir sa-
mériga un kuras apmeérs neparsniedz
to, kads vajadzigs, lai virzitu pate-
rétajus izmantot kontrolétus spélu
tiklus.

Lai sasniegtu $o mérki ievirzit kontroléta
vidé, atlauju sanémusajiem pakalpojuma
sniedzéjiem jabut uzticamai, bet vienlai-
kus ari pievilcigai nereglamentéto darbi-
bu alternativai, un tam var bat vajadzigs
piedavat plasu spélu klastu, izplatit no-
teikta méroga reklamu un izmantot jau-
nas izplatiS$anas metodes.

Reklamai, kuru iespéjami isteno valsts
monopoltiesibu ipasnieks, jabat saméro-
tai un tas apmeérs nedrikst parsniegt to,
kads vajadzigs, lai virzitu patérétajus uz
kontrolétiem spélu tikliem. Sada reklama
turpreti nedrikst bat paredzéta, lai vei-
cinatu patérétaju dabisko tieksmi spélét
azartspéles, stimuléjot vinu aktivu dalibu
tajas, padarot azartspéles par ikdienisku
paradibu vai apveltot tas ar pozitivu télu
saistiba ar to, ka gata pelna tiek atvéléta
visparéju intereSu pasakumiem, vai ari
vairojot spélu pievilcibu, izmantojot ar
ievérojamiem laimestiem uzmanibu pie-
saisto$us reklamas pazinojumus.

(sal. ar 64., 68. un 100. punktu un
rezolutivas dalas 3) punktu)
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5.

EKL 49. pants ir jainterpreté tadéjadi,
ka tas, ka kada dalibvalsts ir izvél&jusies
tadu aizsardzibas sistemu, kas at$kiras
no tas, ko pienémusi cita dalibvalsts, ne-
var ietekmét novértéjumu par $aja joma
pienemto noteikumu nepiecie$amibu un
sameérigumu, kas ir jaizveérte tikai atkari-
ba no attiecigas dalibvalsts valsts iestazu
izvirzitajiem meérkiem un aizsardzibas li-
mena, ko tas paredzéjusas nodrosinat.

Nemot véra, ka Savienibas méroga nav
veikta tiesiska reguléjuma saskanosana
azartspélu joma un ka pastav butiskas
atskiribas starp dazadu dalibvalstu tiesis-
kajos reguléjumos izvirzitajiem meérkiem
un tajos panakto aizsardzibas limeni, to
vien, ka uznémums likumigi piedava pa-
kalpojumus dalibvalsti, kura tas ir regis-
tréts, un uz to faktiski jau attiecas $is da-
libvalsts tiesibu normas un kompetento
iestazu kontrole, nevar uzskatit par pie-
tiekamu garantiju patérétaju aizsardzibai
pret krapsanas un noziedzibas riskiem
uznemosaja dalibvalsti.

(sal. ar 96., 97. un 100. punktu un
rezolutivas dalas 3) punktu)
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