DHL EXPRESS FRANCE

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)
2011. gada 12. aprilt*

Lieta C-235/09

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Cour de
cassation (Francija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2009. gada 23. janija un kas
Tiesa registréts 2009. gada 29. jinija, tiesvediba

DHL Express France SAS, agrak — DHL International SA,

pret

Chronopost SA.

TIESA (virspalata)

$ada sastava: priekssédeétajs V. Skouris [V. Skouris], palatu priekssédétaji A. Ticano
[A. Tizzano], H.N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues], K. Lénartss [K. Lena-
erts], Z. K. Boni$o [J.-C. Bonichot], K. Simans [K. Schiemann], Z. Z. Kazels [J.-]. Kasel]
un D. Svabi [D. Sviby), tiesnesi R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta), E. Juhass
[E. Juhdsz], U. Lehmuss [U. Lohmus] (referents), K. Toadere [C. Toader] un M. Safjans
[M. Safjan],

* Tiesvedibas valoda — fran¢u.
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generaladvokats P. Kruss Viljalons [P Cruz Villalén],
sekretars N. Nancevs [N. Nanchev], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2010. gada 30. jinija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Chronopost SA varda — A. Kleri [A. Cléry], avocat,

— Francijas valdibas varda — Z. de Bergess [G. de Bergues] un B. Kabua [B. Cabouat],
ka ar1 B. Bopéra-Manoha [B. Beaupére-Manokha), parstavji,

— Vacijas valdibas varda — J. Mélers [J. Moller] unJ. Kempere [J. Kemper], parstavji,

— Niderlandes valdibas varda — K. Viselsa [C. Wissels], parstave,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — S. Hetavejs [S. Hathaway], parstavis,
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— Eiropas Komisijas varda — H. Krémers [H. Krdmer], parstavis,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2010. gada 7. oktobra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par Padomes 1993. gada 20. decembra Re-
gulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. lpp.), kas grozita
ar Padomes 1994. gada 22. decembra Regulu (EK) Nr. 3288/94 (OV L 349, 83. lpp.;
turpmak teksta — “Regula Nr. 40/94”), 98. panta interpretaciju.

Sis lagum:s ir iesniegts tiesvediba starp DHL Express France SAS (turpmak teksta —
“DHL Express France”), kas ir DHL International SA (turpmak teksta — “DHL Interna-
tional”) tiesibu parnémeéja, un Chronopost SA (turpmak teksta — “Chronopost”) par
to, ka DHL Express France ir izmantojusi Chronopost piederosas Kopienas un Fran-
cijas precu zimes “WEBSHIPPING’, par $is izmantosanas aizliegumu un piespiedu
pasakumiem saistiba ar $o aizliegumu.
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Atbilstosas tiesibu normas

Regula Nr. 40/94

Saskana ar Regulas Nr. 40/94 preambulas otro, piecpadsmito un se$padsmito
apsveérumu:

“ta ka, lai sasniegtu minétos Kopienas mérkus, butu vajadziga Kopienas riciba; ta ka
$i riciba saistas ar Kopienas pasakumu izstradasanu attieciba uz pre¢u zimém, lai uz-
némumi varétu ar vienotu procediru iegtut Kopienas precu zimes, kam ir pieskirta
vienada aizsardziba un kas ir spéka visa Kopienas teritorija; ta ka sadi noteikto Ko-
pienas precCu zimes vienotibas principu pieméro, ja vien $aja regula nav minéts citadi;

ta ka lémumiem, kas attiecas uz Kopienas precu zimju derigumu un parkapumiem
saistiba ar tam, jabut spéka un jaaptver visa Kopienas teritorija; ta ka tas ir vienigais
veids, ka novérst pretrunigus tiesu lémumus un [Iek$éja tirgus saskanosanas biro-
ja (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB)] lémumus un nodrosinat to, lai netiktu
skarta Kopienas precu zimju vienotiba; ta ka noteikumus, kas noteikti Briseles Kon-
vencija par piekritibu un spriedumu izpildi civillietas un komerclietas [kas parakstita
1968. gada 27. septembri (OV 1972, L 299, 32. lpp.), “ar grozijumiem, kas izdariti ar
valstu, kuras iestajusas Eiropas Kopienas, konvencijam par pievieno$anos $ai konven-
cijai” (turpmak teksta — “Briseles konvencija”)], pieméro visam prasibam, kas saistas
ar Kopienas precu zimém, iznemot tos gadijumus, kad $i regula no minétajiem notei-
kumiem atkapjas;
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ta ka buatu jaizvairas no pretrunigiem spriedumiem attieciba uz prasibam, kuras ie-
saistitas tas pasas puses un kas attiecas uz tam pasam darbibam, un kuras celtas par
Kopienas precu zimém un paralélam valstu precu zimém; ta ka sim nolakam, kad
prasibas celtas taja pasa dalibvalsti, veids, ka to sasniegt, paliek $is dalibvalsts proce-
sualo noteikumu kompetencg, ko $i regula neskar, kamer tad, kad prasibas ce] dazadas
dalibvalstis, vajadzétu piemérot noteikumus, kas atvasinati no lis pendens noteiku-
miem un lidzigi kvalificétas darbibas minétaja Briseles konvencija”

Regulas Nr. 40/94 1. panta 2. punkta ir paredzéts:

“Kopienas precu zime ir vienota. Tai ir vienads spéks visa Kopiena; to neregistré, ne-
nodod un neatdod, ta nevar bat tada lémuma priek$mets, kas atce] ipasnieka tiesibas
vai pazino tas par spéka neesosam, un tas izmanto$anu nevar aizliegt, ja tas neattiecas
uz visu Kopienu. So principu pieméro, ja vien $aja regula nav noteikts citadi’”

Mineétas regulas 9. panta ar virsrakstu “Tiesibas, ko pieskir Kopienas precu zime”
1. punkta ir paredzéts:

“Kopienas precu zime pieskir tas ipasniekam uz to ekskluzivas tiesibas. Ipasniekam
ir tiesibas aizliegt visam tresam personam bez vina piekri$anas darjjumos izmantot:

a) jebkadu apziméjumu, kas ir identisks Kopienas precu zimei, attieciba uz precém
vai pakalpojumiem, kas ir identiski tiem, attieciba uz ko ir registréta Kopienas
precu zime;
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b) jebkadu apziméjumu, kur$ ta identiskuma vai lidzibas Kopienas precu zimei dé]
un Kopienas precu zimes aptverto precu vai pakalpojumu un zimes identiskuma
vai lidzibas dél varétu maldinat sabiedribu [varétu radit sabiedribai sajauks$anas
iespéju]; iespéja maldinat [sajauksanas iespéja] ir asociaciju iespéja ar agrako pre-
¢u zimi;

c) jebkadu apziméjumu, kas ir identisks vai lidzigs Kopienas precu zimei, saistiba ar
precém vai pakalpojumiem, kas nav lidzigi tiem, attieciba uz ko ir registréta Ko-
pienas precu zime, ja $1 pédéja ir Kopiena pazistama [$ai pédéjai Kopiena ir repu-
tacija] un ja minétas zimes izmanto$ana bez pietiekama iemesla varétu netaisnigi
gt labumu no Kopienas precu zimes atskiriguma [atskirtspéjas] vai pazistamibas
[reputacijas] vai tai kaitét”

Minétas regulas 14. pants ir formuléts sadi:

“1. Kopienas precu zimju spéka esamibu [iedarbibu] nosaka tikai un vienigi §is regu-
las noteikumi. Attieciba uz citiem jautdjumiem Kopienas precu zimes parkapumus
reglamenté valsts tiesibu akti, kas attiecas uz attiecigas valsts precu zimes parkapu-
miem saskana ar X dalas noteikumiem.

3. Piemérojamos procesualos noteikumus nosaka saskana ar X dalas noteikumiem.

Regulas Nr. 40/94 X dala ar virsrakstu “Prasibu piekritiba un procesa noteikumi attie-
ciba uz Kopienas precu zimém” ir ietverts 90.—104. pants.
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Saskana ar §is regulas 90. pantu attieciba uz Briseles konvencijas pieméro$anu:

“1. Ja vien $aja regula nav noteikts citadi, lietu izskatisanas procesiem [tiesvedibam]
attieciba uz Kopienas prec¢u zimém un pieteikumiem par Kopienas prec¢u zimém, ka
ari lietu izskatiSanas procesiem [tiesvedibam] attieciba uz vienlaicigdm un secigam
darbibam attieciba uz Kopienas prec¢u zimém un valstu precu zimém pieméro [Bri-
seles konvenciju].

2. Attieciba uz lietu izskatiSanas procesiem [tiesvedibam] attieciba uz 92. panta
minétajam prasibam:

a) nepiemeéro [Briseles konvencijas] 2. un 4. pantu, 5. panta 1., 3., 4. un 5. punktu un
24. pantu;

b) minétas konvencijas 17. un 18. pantu pieméro atbilstigi $is regulas 93. panta
4. punkta ierobezojumiem;

¢) mineétas konvencijas II dalas noteikumus, kas ir piemérojami attieciba uz per-
sonam, kuru pastaviga dzivesvieta atrodas kada dalibvalsti, pieméro ari perso-
nam, kuru pastaviga dzivesvieta neatrodas neviena dalibvalsti, bet tur atrodas to
uznémums.”
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Minétas regulas 91. panta ar virsrakstu “Kopienas precu zimju tiesas” 1. punkta ir
paredzéts:

Dalibvalstis nosaka sava teritorija, cik iespéjams, ierobezotu skaitu valsts pirmas un
otras instances tiesu un tribunalu, $e turpmak “Kopienas precu zimju tiesas’, kas veic
funkcijas, kas tam pieskirtas ar $o regulu”

Saskana ar §is pasas regulas 92. pantu ar virsrakstu “Piekritiba attieciba uz parkapu-
miem un derigumu”:

“Kopienas precu zimju tiesam ir iznémuma piekritiba attieciba uz:

a) visam prasibam sakara ar parkapumiem un, ja to atlauj valsts likums [tiesibu akti],
prasibam sakara ar parkapuma draudiem attieciba uz Kopienas prec¢u zimém;

b) prasibam par pazino$anu, ka parkapuma nav, ja to atlauj valsts likums [tiesibu
akti];
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Regulas Nr. 40/94 93. panta ar virsrakstu “Starptautiska piekritiba” ir paredzéts:

“1. Atbilstigi $is regulas, ka ari [Briseles konvencijas] noteikumiem, kas pieméroja-
mi, ievérojot 90. pantu, lietu izskatiSanas procesus [tiesvedibas] attieciba uz 92. panta
minétajam prasibam izskata tas dalibvalsts tiesas, kura atrodas atbildétaja pastaviga
dzivesvieta, vai, ja atbildétajam nav pastavigas dzivesvietas neviena dalibvalsti, taja
dalibvalsti, kur atrodas ta uznémumes.

2. Ja atbildétajam nav ne pastavigas dzivesvietas, ne uznémuma neviena dalibvalsti,
lietu izskati$anas procesu [tiesvedibu] uzsak tas dalibvalsts tiesas, kura atrodas prasi-
taja pastaviga dzivesvieta, vai, ja prasitajam nav pastavigas dzivesvietas neviena dalib-
valsti, taja dalibvalsti, kur atrodas ta uznémums.

3. Ja ne atbildétajam, ne prasitajam nav ne pastavigas dzivesvietas, ne uznémuma
neviena no dalibvalstim, lietu izskati$anas procesu [tiesvedibu] uzsak tas dalibvalsts
tiesas, kura atrodas [ITSB] mitne.

4. Neatkarigi no 1., 2. un 3. punkta:

a) [Briseles konvencijas] 17. pantu piemeéro, ja puses vienojas par to, ka piekritiba ir
citai Kopienas precu zimju tiesai;

b) minétas konvencijas 18. pantu piemeéro, ja atbildétajs stajas citas Kopienas prec¢u
zimju tiesas prieksa.
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5. Lietu izskati$anas procesus [tiesvedibas] attieciba uz 92. panta minétajam prasi-

bam, iznemot prasibas par pazinosanu, ka Kopienas precu zimes parkapuma nav, var
uzsakt ari tas dalibvalsts tiesas, kura parkapums noticis vai draudéjis notikt [..]”

Minétas regulas 94. panta ar virsrakstu “Piekritibas apjoms” ir paredzéts:

“1. Kopienas precu zimju tiesai, kuras piekritiba pamatojas uz 93. panta 1. lidz 4. pun-
ktu, ir piekritiba attieciba uz:

— parkapumiem, kas izdariti vai draudéjusi notikt jebkuras dalibvalsts teritorija;

— darbibam 9. panta 3. punkta otra teikuma nozimeé, kas notikusas jebkuras dalib-
valsts teritorija.

2. Kopienas precu zimju tiesai, kuras piekritiba pamatojas uz 93. panta 5. punktu,
ir piekritiba tikai attieciba uz darbibam, kuras notikusas vai draudéjusas notikt tas
dalibvalsts teritorija, kura $i tiesa atrodas”
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Minétas regulas 97. pants ar virsrakstu “Piemérojamie tiesibu akti” ir formuléts sadi:

“1. Kopienas precu zimju tiesas piemeéro §is regulas noteikumus.

2. Attieciba uz visiem jautdjumiem, ko $i regula neaptver, Kopienas precu zimju tie-
sa piemeéro savas valsts tiesibu aktus, tostarp tai saisto$os starptautisko privattiesibu
aktus.

3. Javien $aja regula nav paredzéts citadak, Kopienas precu zimju tiesa pieméro pro-
cesualos noteikumus, kas reglamenté ta pasa veida procesus saistiba ar valsts precu
zImém taja valsti, kur attieciga tiesa atrodas”

Regulas Nr. 40/94 98. panta ar virsrakstu “Sankcijas” ir paredzéts:

“1. Ja Kopienas precu zimju tiesa konstaté, ka atbildétajs ir parkapis vai draudéjis
parkapt Kopienas precu zimi, ja vien nepastav ipasi iemesli pretéjai ricibai, ta izdod
rikojumu, kas aizliedz atbildétajam turpinat darbibas, kas parkapj vai varétu parkapt
Kopienas precu zimi. Ta ari veic pasakumus saskana ar savas valsts likumiem [tiesibu
aktiem], kas nodrosina paklausanos $im aizliegumam.

2. Visos paréjos jautajumos Kopienas precu zimju tiesa pieméro tas dalibvalsts liku-
mu [tiesibu aktus], kura parkapums vai parkapuma draudi notikusi, ieskaitot starp-
tautiskas privattiesibas”
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Regula (EK) Nr. 44/2001

Saskana ar Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 44/2001 par juris-
dikciju un spriedumu atzi$anu un izpildi civillietas un komerclietas (OV 2001, L 12,
1. Ipp.) 68. panta 1. punktu $i regula dalibvalstu starpa aizstaj Briseles konvenciju. Sis
regulas I1I nodala ir ietvertas normas par $o nolémumu atzi$anu un izpildi.

Sis regulas 33. panta, kura ir nostiprinats nolémumu atzi$anas princips, 1. punkta ir
paredzéts, ka “dalibvalsti pienemts spriedums bez kadas ipasas procediras atzistams
paréjas dalibvalstis”

Sis pasas regulas 38. panta 1. punkta ir noteikts:

“Kada dalibvalsti pienemts spriedums, kas izpildams minétaja valsti, jaizpilda cita li-
gumslédzéja valsti, ja péc kadas ieinteresétas puses pieprasijuma tas ir pasludinats par
izpildamu attiecigaja valsti”

Minétas regulas 49. pants ir definéts $adi:

“Arvalsts spriedums, kas nosaka periodiskus ligumsoda maksajumus, ir izpildams taja
dalibvalsti, kura celta izpildisanas prasiba, tikai tad, ja izcelsmes dalibvalsts tiesa vis-
beidzot ir noteikusi maksajuma summu”
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Direktiva 2004/48/EK

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila Direktivas 2004/48/EK par in-
telektuala ipasuma tiesibu piemérosanu (OV L 157, 45. Ipp., labojums — OV L 195,
16. Ipp.) 3. panta ar virsrakstu “Visparigas saistibas” ir paredzeéts:

“1. Dalibvalstis paredz pasakumus, kartibu un aizsardzibas lidzeklus, kas vajadzigi,
lai nodrosinatu $aja direktiva paredzéto intelektuala Ipasuma tiesibu piemérosanu.
Sie pasakumi, kartiba un aizsardzibas lidzekli ir taisnigi, nav nevajadzigi sarezgiti vai
dargi un neietver nepamatotus terminus vai kavésanos.

2. Sie pasakumi, kartiba un aizsardzibas lidzekli ir ari efektivi, proporcionali un pre-
ventivi, un tos piemeéro ta, lai izvairitos no $kérslu radi$anas likumigai tirdzniecibai
un nodrosinatu, ka tos neizmanto launpratigi”

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Chronopost ir Kopienas un Francijas precu zimju, ko veido apziméjums “WEBSHIP-
PING’, ipasniece. Kopienas precu zime, kuras registracijas pieteikums tika iesniegts
2000. gada oktobri, tika registréta 2003. gada 7. maija, tostarp attieciba uz logistikas
un informacijas nodo$anas pakalpojumiem, telesakaru pakalpojumiem, autotrans-
porta pakalpojumiem, véstulu, laikrakstu un satijjumu savaksanas pakalpojumiem, ka
ari ekspreskurjera pakalpojumu organizésanu.
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No lietas materialiem izriet, ka Chronopost, konstatéjot, ka viena no tas galvenajam
konkurentém, proti, DHL International, izmanto apziméjumus “WEB SHIPPING’,
“Web Shipping” un/vai “Webshipping’, lai apzimétu interneta pieejamus ekspressuti-
jumu organizé$anas pakalpojumus, 2004. gada 8. septembri céla prasibu Tribunal de
grande instance de Paris (Francija), kas pilda Kopienas precu zimju tiesas funkcijas
Regulas Nr. 40/94 91. panta 1. punkta nozime, pret $o sabiedribu, tostarp par Ko-
pienas precu zimes “WEBSHIPPING” parkapumu. Minéta tiesa ar savu 2006. gada
15. marta spriedumu tostarp atzina, ka DHL Express France, kas ir DHL International
tiesibu parnémeéja, ir parkapusi Francijas precu zimi “WEBSHIPPING’, kuras ipa$nie-
ce ir Chronopost, tomér ta neléma par Kopienas precu zimes parkapumu.

Saskana ar iesniedzéjtiesas sniegto informaciju Cour dappel de Paris [Parizes Apela-
cijas tiesa], ka otras instances Kopienas precu zimju tiesa izskatot Chronopost apela-
cijas sadzibu par minéto spriedumu, ar 2007. gada 9. novembra spriedumu, nosakot
kavéjuma naudu, aizliedza DHL Express France turpinat apziméjumu “WEBSHIP-
PING” un “WEB SHIPPING” izmantos$anu, lai apzimétu tostarp interneta pieejamus
ekspressitijumu organizé$anas pakalpojumus, jo minéta tiesa kvalificéja $o izmanto-
$anu ka kaitéjumu Kopienas un Francijas precu zimei “WEBSHIPPING”.

lesniedzéjtiesa noraidija kasacijas sadzibu, ko DHL Express France iesniedza par
minéto spriedumu.

Tomeér Chronopost $is pasas tiesvedibas ietvaros Cour de cassation (Kasacijas tiesa) ie-
sniedza pretkasacijas sudzibu, kura apgalvo, ka ar 2007. gada 9. novembra spriedumu
ir parkapts Regulas Nr. 40/94 1. un 98. pants, jo Cour dappel de Paris pasludinatais ar
kavéjuma naudu nodrosinatais aizliegums veikt darbibas, ar kuram parkapj Kopienas
precu zimi “WEBSHIPPING’, neattiecas uz visu Eiropas Savienibas teritoriju.
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Cour de cassation uzskata, ka no Cour dappel de Paris sprieduma motivu dalas skaid-
ri izriet, ka, lai gan sprieduma rezolutivaja dala nav ietverts skaidrs léemums attieciba
uz lagumu attiecinat $is tiesas pasludinato, ar kavéjuma naudu nodrosinato aizliegu-
mu uz visu Savienibas teritoriju, $is ar kavéjuma naudu nodrosinatais aizliegums ir
jasaprot ka tads, kas attiecas vienigi uz Francijas teritoriju.

Saja konteksta, kas rada $aubas par Regulas Nr. 40/94 98. panta interpretaciju, Cour de
cassation noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) VaiRegulas [Nr. 40/94] 98. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka Kopienas prec¢u zimju
tiesas noteiktajam aizliegumam ir absolats spéks visa [Savieniba]?

2) Jatasta nav, vai tiesa var attiecinat konkréti $o aizliegumu uz citam valstim, kuras
ir veikti parkapumi vai bijusi parkapuma draudi?

3) Abos gadijumos — vai piespiedu pasakumi, kurus tiesa, piemérojot savas valsts
tiesibas, ir noteikusi, lai nodros$inatu aizlieguma ievérosanu, ir piemérojami dalib-
valstis, kuras $is aizliegums ir spéka?

4) Pretéja gadijuma, vai tiesa var noteikt piespiedu pasakumu, kas ir lidzigs tam, ko
tiesa nosaka saskana ar savas valsts tiesibam, vai atskiras no ta, pamatojoties uz to
valstu tiesibam, [kuras] $is aizliegums ir spéka?”
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Par prejudicialajiem jautajumiem

levada apsverumi

Ka tas izriet no Regulas Nr. 40/94 98. panta virsraksta, $is pants attiecas uz sankcijam
Kopienas precu zimes parkapuma joma.

Si panta 1. punkta pirmaja teikuma ir paredzéts, ka, ja Kopienas pre¢u zimju tiesa
konstaté Kopienas prec¢u zimes parkapumu vai parkapuma draudus, ta izdod riko-
jumu, ar kuru tiek aizliegts turpinat $adas darbibas. Minéta punkta otraja teikuma ir
paredzéts, ka $ai tiesai ir javeic pasakumi saskana ar savas valsts tiesibu aktiem, kas
nodrosina paklausanos $im aizliegumam.

Saskana ar minéta 98. panta 2. punktu Kopienas precu zimju tiesa “visos paréjos jau-
tajumos [..] pieméro tas dalibvalsts likumu [tiesibu aktus], kura parkapums vai parka-
puma draudi notikusi, ieskaitot starptautiskas privattiesibas”

No vardiem, ar kuriem sakas $is 2. punkts, aplakojot tos kopsakara ar minéta 98. pan-
ta virsrakstu, ka ari no $is normas teksta dazadas valodas, tostarp vacu valoda (“in
Bezug auf alle anderen Fragen”), franc¢u valoda (“par ailleurs”), spanu valoda (“por
otra parte”), italu valoda (“negli altri casi”) un anglu valoda (“in all other respects”),
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izriet, ka $is punkts neattiecas uz $i pasa panta 1. punkta paredzétajiem piespiedu
pasakumiem, kas nodrosina paklausanos aizliegumam turpinat parkapjosas darbibas.

Ta ka iesniedzéjtiesas uzdotie jautajumi attiecas vienigi uz aizliegumu turpinat [Ko-
pienas precu zimes] parkapumu vai parkapuma draudus un uz piespiedu pasakumiem
ar mérki nodrosinat §1 aizlieguma ievérosanu, ir jauzskata, ka $ie jautajumi attiecas uz
Regulas Nr. 40/94 98. panta 1. punkta interpretaciju.

Par pirmo jautajumu

Ar savu pirmo jautadjumu iesniedzéjtiesa jauta, vai Regulas Nr. 40/94 98. panta
1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka Kopienas precu zimju tiesas noteiktajam aizlie-
gumam turpinat Kopienas precu zimes parkapumu vai parkapuma draudus ir abso-
lats spéks visa Savienibas teritorija.

Ir janorada, ka aizlieguma turpinat Kopienas precu zimes parkapumu vai parkapuma
draudus Regulas Nr. 40/94 98. panta 1. punkta nozimeé teritorialo piemérojamibu no-
saka gan $o aizliegumu noteikusas Kopienas precu zimju tiesas teritoriala kompeten-
ce, gan Kopienas precu zimes, kurai ar parkapumu vai parkapuma draudiem nodarits
kaitéjums, ipasnieka ekskluzivo tiesibu teritorialais apjoms, kads tas izriet no Regulas
Nr. 40/94.
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Pirmkart, attieciba uz Kopienas precu zimju tiesas teritorialo piekritibu vispirms ir
janorada, ka saskana ar Regulas Nr. 40/94 14. panta 1. un 3. punktu Kopienas precu
zimes parkapumus reglamenté valsts tiesibu akti, kas attiecas uz attiecigas valsts pre-
¢u zimes parkapumiem saskana ar $is regulas X dalas noteikumiem. Piemérojamos
procesualos noteikumus nosaka saskana ar §is X dalas ar virsrakstu “Prasibu piekri-
tiba un procesa noteikumi attieciba uz Kopienas prec¢u zimém’, kas ietver $is pasas
regulas 90.—104. pantu, noteikumiem.

Atbilstosi minétas regulas 92. panta a) punktam Kopienas prec¢u zimju tiesam ir izné-
muma piekritiba attieciba uz visam prasibam sakara ar parkapumiem un, ja to atlauj
valsts tiesibu akti, prasibam sakara ar parkapuma draudiem attieciba uz Kopienas
precu zimi.

Izskatamaja lieta no rakstveida apsvérumiem, ko Tiesai iesniegusi Chronopost, iz-
riet, ka prasiba Kopienas precu zimju tiesa tika iesniegta, pamatojoties uz Regulas
Nr. 40/94 93. panta 1.—4. punktu. Saskana ar Siem pasiem apsvérumiem prasiba par
parkapuma vai parkapuma draudu izbeig$anu nav pamatota ar $i pasa panta 5. punktu.

Saskana ar Regulas Nr. 40/94 93. panta 1.—4. punktu kopsakara ar §is regulas 94. panta
1. punktu Kopienas precu zimju tiesas, kas ir izveidota atbilstosi $is regulas 91. pan-
tam, lai aizsargatu ar Kopienas precu zimi pieskirtas tiesibas, piekritiba ir tostarp
izvertét faktus par parkapumu, kas izdarits vai draud tikt izdarits jebkuras dalibvalsts
teritorija.
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Tadél tadas Kopienas precu zimju tiesas ka ta, kas izskata pamata lietu, piekritiba ir
izvertét faktus par parkapumu, kas ir izdarits vai draud tikt izdarits vienas vai vairaku,
vai pat visu dalibvalstu teritorijas. Attiecigi tas piekritiba var aptvert visu Savienibas
teritoriju.

Otrkart, Kopienas precu zimes ipasnieka ekskluzivas tiesibas, kas pieskirtas saskana
ar Regulu Nr. 40/94, principa aptver visu Savienibas teritoriju, kura Kopienas precu
zimém ir vienada aizsardziba un kura tas ir spéka.

Atbilstosi minétas regulas 1. panta 2. punktam Kopienas precu zime ir vienota. Ta ka
tai ir vienads spéks visa Savieniba, tad atbilstosi $ai normai to neregistré, nenodod un
neatdod, ta nevar bat tada lemuma priek$mets, kas atce] ipas$nieka tiesibas vai pazino
tas par spéka neesosam, un tas izmanto$anu nevar aizliegt, ja tas neattiecas uz visu
Savienibu. So principu pieméro, ja vien $aja regula nav noteikts citadi.

Turklat no Regulas Nr. 40/94 preambulas otra apsvéruma izriet, ka sis regulas mérkis
ir izveidot tadu Kopienas precu zimju sistému, saskana ar kuru $im precu zimém ir
vienada aizsardziba un tas ir spéka visa Savienibas teritorija.

Kopienas precu zimes vienotais raksturs izriet arl no $is regulas preambulas piec-
padsmita un se$padsmita apsvéruma. Saskana ar tiem, pirmkart, noléemumiem, kas
attiecas uz Kopienas precu zimju spéka esamibu un parkapumiem saistiba ar tam, ir
jabut spéka visa Savienibas teritorija, lai novérstu pretrunigus tiesu noléemumus un
ITSB léemumus un nodrosinatu, lai netiktu skarta Kopienas prec¢u zimju vienotiba,

I - 2843



43

44

45

2011. GADA 12. APRIL A SPRIEDUMS — LIETA C-235/09

un, otrkart, ir jaizvairas no pretrunigiem spriedumiem attieciba uz prasibam, kuras
iesaistitas tas pasas puses un kas attiecas uz tam pasam darbibam, un kuras celtas par
Kopienas pre¢u zimém un paralélam valstu pre¢u zimém.

Turklat Tiesa 2006. gada 14. decembra sprieduma lieta C-316/05 Nokia (Krajums,
[-12083. Ipp.) 60. punkta jau ir nospriedusi, ka Regulas Nr. 40/94 98. panta 1. punkta
meérkis ir vienadi visa Savienibas teritorija aizsargat ar Kopienas precu zimi pieskirtas
tiesibas pret tas parkapuma risku.

Tadéjadi, lai nodrosinatu to vienadu aizsardzibu, kompetentas Kopienas precu zimju
tiesas noteiktajam aizliegumam turpinat parkapumu vai parkapuma draudus principa
ir jaaptver visa Savienibas teritorija.

Savukart, ja §1 aizlieguma teritoriala piemérojamiba aptvertu vienigi tas dalibvalsts te-
ritoriju, attieciba uz kuru $i tiesa ir konstatéjusi parkapumu vai parkapuma draudus,
vai vienigi to dalibvalstu teritorijas, kuras ir bijis pamats izdarit $adu konstatéjumu,
pastavetu risks, ka parkapéjs atsak izmantot attiecigo apziméjumu dalibvalsti, attie-
ciba uz kuru nebutu noteikts aizliegums. Turklat proporcionali to jauno tiesvedibu
skaitam, kuras Kopienas precu zimes ipasnieks btutu spiests uzsakt, pieaugtu pretru-
nigu lémumu pienemsanas risks attieciba uz konkréto Kopienas precu zimi, tostarp
sajauksanas iespéjas faktiska vértéjuma dél. Sads iznakums bitu pretruna gan ar Ko-
pienas precu zimes vienadas aizsardzibas mérki, kas istenots ar Regulu Nr. 40/94, gan
ar precu zimes vienoto raksturu, par ko ir atgadinats s1 sprieduma 40.—42. punkta.
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Tomér zinamos gadijumos aizlieguma teritoriala piemérojamiba var bit ierobe-
zota. Kopienas precu zimes ipasnieka ekskluzivas tiesibas, kas paredzétas Regulas
Nr. 40/94 9. panta 1. punkta, ir pieskirtas, lai dotu $im ipasniekam iespéju aizsargat
savas ipasas intereses pasas par sevi, proti, nodros$inat, ka $i prec¢u zime var pildit sa-
vas funkcijas. Tadé] $o tiesibu istenosanai ir jabut rezervétai gadijumiem, kad apzimé-
juma izmantos$ana no tre$o personu puses kaité vai var kaitét precu zimes funkcijam
($aja zina skat. 2010. gada 23. marta spriedumu apvienotajas lietas no C-236/08 lidz
C-238/08 Google France un Google, Krajums, 1-2417. lpp., 75. punkts un taja minéta
judikatara).

Ka to ari noradija Eiropas Komisija, no ta izriet, ka Kopienas prec¢u zimes ipasnieka
ekskluzivas tiesibas un lidz ar to So tiesibu teritoriala piemérojamiba nevar parsniegt
to, ko $is tiesibas atlauj $im ipasniekam, lai aizsargatu tam piederos$o precu zimi, proti,
aizliegt vienigi jebkadu izmantosanu, kas var kaitét precu zimes funkcijam. Tadé] aiz-
lieguma prieksmets nevar bat atbildétaja, proti, personas, kas veic parmesto Kopie-
nas precu zimes izmanto$anu, darbibas vai nakotnes darbibas, kas nerada kaitéjumu
Kopienas precu zimes funkcijam.

Attiecigi, ja Kopienas precu zimju tiesa, kas izskata lietu pamata lietai lidzigos aps-
taklos, konstaté, ka Kopienas precu zimes parkapumi vai parkapuma draudi skar tikai
vienu dalibvalsti vai Savienibas teritorijas dalu, tostarp tadél, ka persona, kas lagusi
noteikt aizliegumu, ir izmantojusi savas tiesibas brivi noteikt celtas prasibas apméru
un ierobeZojusi savas prasibas teritorialo piemeérojamibu, vai tadel, ka atbildétajs ie-
sniedz pieradijumu, ka attieciga apziméjuma izmantosana nerada kaitéjumu vai ne-
var radit kaitéjumu precu zimes funkcijam, tostarp ar valodu saistitu iemeslu dél, sai
tiesai ir jaierobeZo tas noteikta aizlieguma teritoriala piemeérojamiba.

Visbeidzot ir japrecizg, ka aizlieguma turpinat Kopienas precu zimes parkapumu vai
parkapuma draudus teritoriala piemérojamiba var aptvert visu Savienibas teritoriju.
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Savukart saskana ar Regulas Nr. 40/94 90. pantu, kura reguléta Briseles konvencijas
piemérosana, to aplukojot kopsakara ar Regulas Nr. 44/2001 33. panta 1. punktu, pa-
réjam dalibvalstim principa ir jaatzist un jaizpilda tiesas noléemums, tadéjadi pieskirot
tam parrobezu iedarbibu.

Tadél uz pirmo jautadjumu ir jaatbild, ka Regulas Nr. 40/94 98. panta 1. punkts ir ja-
interpreté tadéjadi, ka aizlieguma turpinat Kopienas precu zimes parkapumu vai par-
kapuma draudus, ko noteikusi Kopienas precu zimju tiesa, kuras piekritiba pamatojas
uz §is regulas 93. panta 1.—4. punktu un 94. panta 1. punktu, piemérojamiba principa
aptver visu Savienibas teritoriju.

Par otro jautajumu

Nemot véra atbildi, kas sniegta uz pirmo jautdjumu, nav jaatbild uz iesniedzéjtiesas
uzdoto otro jautajumu.

Par treso un ceturto jautajumu

Ar savu tre$o un ceturto jautajumu, kas ir jaizvérté kopa, iesniedzéjtiesa butiba jau-
ta, vai Regulas Nr. 40/94 98. panta 1. punkta otrais teikums ir jainterpreté tadéjadi,
ka tads piespiedu pasakums ka kavéjuma nauda, ko noteikusi Kopienas prec¢u zimju
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tiesa, pamatojoties uz savas valsts tiesibam, lai nodro$inatu, ka tiek ievérots tas no-
teiktais aizliegums turpinat parkapumu vai parkapuma draudus, var but spéka ne vien
dalibvalsti, kura ir $i tiesa, bet ari citas dalibvalstis, kuras aptver $i aizlieguma teri-
toriala piemeérojamiba. Ja atbilde ir noraidosa, tad iesniedzéjtiesa jauta, vai tiesa var
noteikt pasakumu, kur$ ir lidzigs tam, ko ta nosaka saskana ar savas valsts tiesibam,
vai at$kiras no ta, pamatojoties uz tas dalibvalsts tiesibam, kuras teritoriju aptver mi-
nétais aizliegums.

Saja zina, pirmkart, ir jaatgadina, ka attieciba uz piespiedu pasakumiem pieméroja-
mam tiesibam Tiesa jau ir nospriedusi, ka Kopienas prec¢u zimju tiesai, kas izskata
lietu, no savas dalibvalsts tiesibu aktos paredzétajiem pasakumiem ir jaizvélas tie, kas
nodrosina tas noteikta aizlieguma ievérosanu (ieprieks$ minétais spriedums lieta No-
kia, 49. punkts).

Otrkart, ir janorada, ka piespiedu pasakumi, ko Kopienas precu zimju tiesa noteikusi
saskana ar savas dalibvalsts tiesibam, var atbilst mérkim, kadam tie ir noteikti, proti,
garantét aizlieguma ievérosanu, lai nodrosinatu Savienibas teritorija tiesibu, ko pie-
skir Kopienas precu zime, efektivu aizsardzibu pret parkapuma risku ($aja zina skat.
ieprieks minéto spriedumu lieta Nokia, 60. punkts), vienigi tad, ja $ie pasakumi ir spé-
ka taja pasa teritorija, kura ir spéka pats tiesas nolémums, ar kuru noteikts aizliegums.

Pamata lieta papildus léemumam, ar ko Kopienas precu zimju tiesa noteica aizlie-
gumu, ta ir noteikusi kavéjuma naudu saskana ar valsts tiesibam. Lai tai batu spéks
ne vien taja dalibvalsti, kuras tiesa ir noteikusi minéto piespiedu pasakumu, bet ari
cita dalibvalsti, §is citas dalibvalsts tiesai, kurai tiks iesniegts pieteikums $aja zina,
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atbilstosi Regulas Nr. 44/2001 III nodalas noteikumiem batu jaatzist kavéjuma nauda
un javeic tas piedzina saskana ar §is citas dalibvalsts iek$éjas tiesibas paredzétajiem
noteikumiem un kartibu.

Gadijuma, ja dalibvalsts, kurai iesniegts pieteikums atzit un izpildit Kopienas precu
zimju tiesas nolémumu, tiesibas nav paredzéts neviens piespiedu pasakums, kas butu
analogs tam, ko noteikusi Kopienas precu zimju tiesa, kura noteica aizliegumu turpi-
nat parkapumu vai parkapuma draudus un papildus $im aizliegumam paredzéja $adu
pasakumu, lai nodrosinatu aizlieguma ievérosanu, $is dalibvalsts tiesai, kas izskatis
pieteikumu, bus jaisteno minéta pasakuma meérkis, izmantojot atbilstosas savas valsts
iekséjo tiesibu normas, kuras var ekvivalenti nodrosinat sakotnéji noteikta aizlieguma
ievérosanu, ka to ari ir noradijis generaladvokats savu secinajumu 67. punkta.

Sis pienakums istenot minéta pasiakuma mérki ir turpinajums Kopienas pre¢u zim-
ju tiesam noteiktajam pienakumam veikt piespiedu pasakumus tad, kad tas pienem
nolémumu, ar kuru nosaka aizliegumu turpinat parkapumu vai parkapuma draudus.
Ja nebutu $adu savstarpéji saistitu pienakumu, papildus minétajam aizliegumam ne-
varétu noteikt pasakumus, kas nodro$ina ta ievéro$anu, un tadéjadi tas liela méra
zaudétu savu preventivo iedarbibu ($aja zina skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta
Nokia, 58. un 60. punkts).

Saja zina ir jaatgadina, ka dalibvalstu tiesam saskana ar LES 4. panta 3. punkta otraja
dala noteikto lojalas sadarbibas principu ir janodrosina to tiesibu aizsardziba tiesa,
kuras attiecigajam personam izriet no Savienibas tiesibam ($aja zina skat. 2007. gada
13. marta spriedumu lieta C-432/05 Unibet, Krajums, 1-2271. Ipp., 38. punkts un taja
minéta judikatara). Saskana ar $o pasu normu dalibvalstis veic jebkadus visparéjus vai
konkrétus pasakumus, lai nodrosinatu no Ligumiem vai no Savienibas iestazu aktiem
izrietoSo pienakumu ievérosanu. Konkréti, saskana ar Direktivas 2004/48 3. pantu
dalibvalstis paredz pasakumus, kartibu un aizsardzibas lidzeklus, kas vajadzigi, lai
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nodrosinatu $aja direktiva paredzéto intelektuala ipasuma tiesibu, tostarp precu zim-
ju ipasnieku tiesibu, piemérosanu. Saskana ar $i pasa 3. panta 2. punktu $iem pasaku-
miem, kartibai un aizsardzibas lidzekliem ir ari jabut efektiviem, proporcionaliem un
preventiviem un tie japiemeéro ta, lai izvairitos no $kérslu radisanas likumigai tirdz-
niecibai un nodrosinatu, ka tos neizmanto launpratigi.

Nemot véra iepriek§ minéto, uz treSo un ceturto jautdjumu ir jaatbild, ka Regulas
Nr. 40/94 98. panta 1. punkta otrais teikums ir jainterpreté tadéjadi, ka tads piespiedu
pasakums ka kavéjuma nauda, ko noteikusi Kopienas precu zimju tiesa, pamatojoties
uz savas valsts tiesibam, lai nodro$inatu, ka tiek ievérots tas noteiktais aizliegums tur-
pinat parkapumus vai parkapuma draudus, ir spéka ne vien dalibvalsti, kura ir $i tie-
sa, bet ari citas dalibvalstis, kuras aptver $ada aizlieguma teritoriala piemérojamiba,
jevérojot Regulas Nr. 44/2001 III nodala paredzétos nosacijumus attieciba uz tiesas
nolémumu atzi$anu un izpildi. Gadijuma, ja kadas no $o citu dalibvalstu valsts tiesi-
bam nav paredzéts neviens piespiedu pasakums, kas batu analogs tam, kuru noteikusi
minéta tiesa, attiecigas dalibvalsts kompetentajai tiesai ir jaisteno $i piespiedu pasa-
kuma meérkis, izmantojot atbilstosas §is dalibvalsts iek$éjo tiesibu normas, kas var
vienlidzigi nodro$inat minéta aizlieguma ievérosanu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izska-
ta iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies,
iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku izdevumi, nav
atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

1)

2)

Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas (EK) Nr. 40/94 par Kopienas
precu zimi, kas grozita ar Padomes 1994. gada 22. decembra Regulu (EK)
Nr. 3288/94, 98. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka aizlieguma tur-
pinat Kopienas precu zimju parkapumu vai parkapuma draudus, ko notei-
kusi Kopienas precu zimju tiesa, kuras piekritiba pamatojas uz sis regulas
93. panta 1.—4. punktu un 94. panta 1. punktu, piemérojamiba principa ap-
tver visu Eiropas Savienibas teritoriju;

Regulas Nr. 40/94, kas grozita ar Regulu Nr. 3288/94, 98. panta 1. punkta
otrais teikums ir jainterpreté tadéjadi, ka tads piespiedu pasakums ka kave-
juma nauda, ko noteikusi Kopienas precu zimju tiesa, pamatojoties uz savas
valsts tiesibam, lai nodrosinatu, ka tiek ievérots tas noteiktais aizliegums
turpinat parkapumus vai parkapuma draudus, ir spéka ne vien dalibvalsti,
kura ir $i tiesa, bet ari citas dalibvalstis, kuras aptver sada aizlieguma teri-
toriala piemérojamiba, ieverojot Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas
(EK) Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atzi$anu un izpildi civillietas
un komerclietas III nodala paredzétos nosacijumus attieciba uz tiesas nole-
mumu atzisanu un izpildi. Gadijuma, ja kadas no $o citu dalibvalstu valsts
tiesibam nav paredzéts neviens piespiedu pasakums, kas batu analogs tam,
kuru noteikusi minéta tiesa, attiecigas dalibvalsts kompetentajai tiesai ir ja-
isteno $i piespiedu pasakuma mérkis, izmantojot atbilstosas §is dalibvalsts
iekséjo tiesibu normas, kas var lidzvértigi nodroSinat minéta aizlieguma
ievérosanu.

[Paraksti]
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