AXA UK

TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)
2010. gada 28. oktobri*

Lieta C-175/09

par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Court of
Appeal (England & Wales) (Civil Division) (Apvienota Karaliste) iesniedza ar lemu-
mu, kas pienemts 2009. gada 8. aprili un kas Tiesa registréts 2009. gada 14. maija,
tiesvediba

Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

pret

AXA UK plc.

TIESA (tresa palata)

$ada sastava: palatas priek3sédétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], tiesnesi D. Svabi
[D. Svdby], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta), Dz. Arestis [G. Arestis] un
T. fon Danvics [T. von Danwitz] (referents),

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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generaladvokats P. Kruss Viljalons [P Cruz Villalén],
sekretars N. Nancevs [N. Nanchev], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2010. gada 3. janija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

AXA UK plc varda — Dz. Pikoks [J. Peacock], QC, un M. Andziolini [M. Angiolini],
barrister,

Apvienotas Karalistes valdibas varda — H. Volkere [H. Walker], parstave, kurai
palidz R. Hills [R. Hill], barrister,

Vacijas valdibas varda — M. Lumma [M. Lumma] un K. Blaske [C. Blaschke],
parstaviji,

Griekijas valdibas varda — S. Spiropuls [S. Spiropoulos], 1. Bakopuls
[1. Bakopoulos] un G. Kanelopuls [G. Kanellopoulos], ka ari V. Karra [V, Karral],
parstaviji,

Italijas valdibas varda — Dz. Palmjéri [G. Palmieri], parstave, kurai palidz
S. Fjorentino [S. Fiorentino), avvocato dello Stato,
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— Eiropas Komisijas varda — R. Lials [R. Lyal] un M. Afonso [M. Afonso], parstavji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausi$anas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 1977. gada
17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti
par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota
aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.; turpmak teksta — “Sesta direktiva”), 13. panta B da-
las d) punkta 3. apak$punktu, ar kuru ir noteikts, ka no pievienotas vértibas nodokla
(turpmak teksta — “PVN”) ir atbrivotas darbibas, kas cita starpa ir saistitas ar maksa-
jumiem un parskaitijumiem.

Sis lagums ir iesniegts tiesvedibas ietvaros starp Commissioners for Her Majesty’s Re-
venue and Customs [Apvienotas Karalistes valdibas iestade, kas ir atbildiga par PVN
un citu nodoklu iekasé$anu] (turpmak teksta — “Commiissioners”) un AXA UK plc
(turpmak teksta — “AXA”) par komisijas maksu aplik§anu ar PVN nodokli, kuras
Denplan Ltd (turpmak teksta — “Denplan”) sanéma par tadu pakalpojumu snieg$anu
ta klientiem, kuri, ka to uzskata AXA, ir atbrivoti no PVN.

I - 10705



2010. GADA 28. OKTOBRA SPRIEDUMS — LIETA C-175/09

Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesiskais reguléjums

Atbilstosi Sestas direktivas 2. panta 1. punktam PVN ir jamaksa par “precu piegadi
vai pakalpojumu snieg$anu, ko par atlidzibu attiecigas valsts teritorija veicis nodokla
maksatajs, kas ka tads rikojas”

=»

Sestas direktivas 13. panta ar nosaukumu “Atbrivojumi valsts teritorija” ir paredzéts:

B. Citi atbrivojumi

Ciktal tas nav pretruna ar citiem Kopienas noteikumiem, dalibvalstis atbrivo talak
minétas darbibas atbilstigi noteikumiem, ko tas pienem, lai nodrosinatu pareizu un
godigu $o atbrivojumu [no nodokla] piemérosanu un lai nepielautu nekadu nodoklu
nemaksasanu, apiesanu vai launpratigu izmantosanu:
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d) s$adus darijumus:

3. Darljumus, ieskaitot starpniecibu, kas skar noguldijumu un norékinu kontus,
maksajumus, parskaitijumus, paradus [prasijumus], cekus un citus tirgojamus
dokumentus, iznemot paradu [prasijumu] piedzinu;

Valsts tiesiskais reguléjums

Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta 3. apak$punkta paredzétais atbrivojums
Apvienotaja Karalisté tika transponéts ar 1994. gada likuma par PVN (Value Added
Tax Act 1994) 9. pielikuma 5. grupas 1. punktu, ar kuru no PVN ir atbrivota “naudas
izmaksa, parskaitiSana vai sanemsana, visa veida darbibas ar naudu, visa veida naudas
nodrosinajumi vai visa veida naudas izmaksas rikojumi”
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Pamata prava un prejudicialie jautajumi

AXA ir PVN grupas, kura ietilpst Denplan, parstave. Denplan sniedz pakalpojumu
klastu zobarstiem, kura mérkis ir atvieglot vinu prakses darbibu, galvenokart ieviesot
maksajumu planus starp zobarstiem un vinu pacientiem. Sie maksajumu plani no-
zimé, ka zobarsti saviem pacientiem ilgstosi sniedz noteikta limena zobarstniecibas
pakalpojumus, kuros ietilpst regularas parbaudes vai jebkada arstnieciba, kada izradi-
tos nepiecie$ama, vai ari abus $os pakalpojumu veidus, par kuriem zobarstu pacienti
maksa, izmantojot fiksétu ménesa maksajumu.

Ja zobarsta, kur$ izmanto Denplan pakalpojumus, pacients vélas izmantot maksaju-
mu planu, vin$ ar savu zobarstu paraksta ligumu, kura noteikumi ir paredzéti Denplan
izstradata standarta veidlapa un kura parasti ir noteikts, ka pacients maksa ménesa
iemaksu Denplan, kas darbojas ka zobarsta parstavis, sanemot zobarstam pienakosos
maksajumus. Vienlaicigi pacients aizpilda un paraksta standarta “pilnvarojuma” veid-
lapu Denplan laba saskana ar Apvienotaja Karalisté spéka esoso “tiesa debeta” shéemu.
Ar “tiesa debeta” pilnvarojumu tiek radits bankas klienta, $aja gadijuma — pacienta,
pastavigs rikojums savai bankai veikt visa veida maksajumus péc noteiktas tresas pu-
ses, $aja gadijuma — Denplan, pieprasijuma. Minétaja veidlapa ir ietverts pacienta
bankas nosaukums un adrese, ka ari pacienta bankas konta numurs.

Denplan, sanemot liguma kopiju, ka ari pacienta aizpilditu “tiesa debeta” pilnvaroju-
ma veidlapu, $os pacienta datus — vardu un adresi — registré sava informacijas sis-
téma un, izmantojot elektronisku sistému, $i pilnvarojuma detalas pazino pacienta
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bankai. Minétais pilnvarojums paliek spéka ka pastavigs rikojums pacienta bankai
lidz bridim, kad pacients informé banku par savu lémumu pilnvarojumu atsaukt.

Katru ménesi noteikta datuma Denplan apkopo maksajumus, kurus pacienti veic to
zobarstiem. Sim nolakam Denplan katram pacientam izveido elektronisku failu, kas
tiek izmantots, lai nosatitu informaciju Bankers’ Automated Clearing System (auto-
matiska starpbanku maksajumu sistéma, turpmak teksta — “BACS”), kas ir automatis-
ka elektroniska maksajumu sistéma, kuru ir izstradajusi un parrauga sabiedriba, kuras
visi biedri ir Apvienotaja Karalisté registrétas bankas. Informacija, kuru Denplan par
katru pacientu nosata BACS, ir ieklauts pacienta bankas konta numurs, ka ari summa,
kas ir jaiekasé no $i konta. BACS tad o informaciju nosuta attiecigas bankas datu
apstrades centram.

Ja pacients nav atcélis “tie$a debeta” pilnvarojumu un ja vina konta, kur$ joprojam ir
aktivs, ir pietiekami lidzekli maksajuma veiksanai, banka debité minéto kontu un par
to informé BACS. BACS tad attiecigo maksajumu pieregistré, lai kreditétu Denplan
banku un lai ta savukart kreditétu Denplan kontu. Sada veida pieprasita summa tiek
parskaitita no pacienta bankas konta uz Denplan bankas kontu. BACS zino Denplan
gan par veikto maksajumu stavokli, gan par to maksajumu stavokli, kuri nav veikti.
Denplan savukart nosuta rékinus attiecigajiem zobarstiem, ka ari sazinas ar pacien-
tiem, no kuriem nav sanemti maksajumi.

Aptuveni 10 dienas péc maksajumu sanemsanas sava konta Denplan atskaitas katram
zobarstam par maksajumiem no vina pacientu kontiem, vienlaicigi veicot vairakus
atrunatus atvilkumus. Denplan §is darbibas veic, sniedzot savai bankai rikojumu par-
skaitit no sava konta uz attieciga zobarsta bankas kontu summu, kas atbilst kopéjai
$im zobarstam maksajamai summai.
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Viens no atvilkumiem, kuru Denplan ietur no katra maksajuma, ko tas sanem zobars-
ta varda, ir komisijas maksa, par kuru tika nosutits rékins zobarstam. Sis atvilkums
atbilst noteiktiem procentiem no katra sanemta maksajuma. Saskana ar iesniedzéjtie-
sas léemumu dala no komisijas maksam, kas ir atskaititas no pacientu samaksatajam
summam, ir atlidziba par maksajumu iekasésanas pakalpojumu, ko nodrosina Den-
plan zobarstu varda un kas sastav no maksajumu iekasésanas no klientu bankas kon-
tiem, izmantojot “tie$a debeta” sistému, un atskaitisanas zobarstiem. lesniedzéjtiesa
ir apstridéts $i elementa PVN statuss.

Ar 2006. gada janija pienemtu lemumu Commissioners noraidija AXA sudzibu par
PVN parmaksu, kas tai bija radusies parskata periodos no 2002. gada marta lidz
2004. gada decembrim. Pienemot otro lémumu 2006. gada septembri, Commissioners
noteica PVN summu par pakalpojumu snieg$anu, kas tika veikta parskata periodos
no 2005. gada marta lidz 2006. gada martam. Abu lémumu pamata bija secinajums,
ka komisijas maksas, par kuram Denplan nosita rékinu zobarstiem, ir jauzskata par
atlidzibu par pakalpojumu snieg8anu, kas ir apliekama ar PVN.

2006. gada jalija un oktobri AXA $os lémumus parsidzéja Londonas VAT and Du-
ties Tribunal [PVN un nodoklu tiesa], kas nosprieda, ka minétas komisijas maksas ir
atbrivotas no PVN, pamatojoties uz to, ka ta esot atlidziba par finansu pakalpojumu,
kas ietilpst Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta 3. apak$punkta piemérosanas
joma. High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division, Revenue List no-
raidija Commissioners apelaciju par $o spriedumu. Tadéjadi Commissioners iesniedza
prasibu iesniedzéjtiesa.

Iesniedzéjtiesa norada, ka galvenais jautajums, kas tiek izskatits $aja tiesa, ir par to, vai
Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta 3. apak$punkta noteiktais atbrivojums
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no PVN “darijumiem [..], kas skar [..] maksajumus, parskaitijjumus” attiecas uz pakal-
pojumu, kas tiek sniegts klientam, proti, zobarstam, kas vélas sanemt maksajumus no
tresas puses, proti, pacientiem, un kuru pakalpojums izpauzas ka summu iekasésana
no $o tre$o pusu bankas kontiem, izmantojot “tie$a debeta” sistému un atskaitoties
klientam par visiem sanemtajiem maksajumiem.

Saja sakara iesniedzéjtiesa atsaucas uz 1997. gada 5. jinija spriedumu lieta C-2/95
SDC (Recueil, 1-3017. lpp.), ipasi sprieduma 53. un 66. punktu, kuros Tiesa nosprie-
da, ka, lai [darijums] tiktu atzits par “darijumu, kas skar parskaitijjumus’, sniegtajiem
pakalpojumiem ir jarada naudas lidzeklu parskaitisana un izmainas juridiskaja un fi-
nansialaja situacija.

Uzskatot, ka pamata pravas iznakums ir atkarigs no Savienibas tiesibu interpretacijas,
Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) noléma apturét tiesvedibu lieta un
uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Kadas ir pakalpojuma, kur$ ir atbrivots no nodokla un kuram ir “jarada naudas
lidzeklu parskaitisana un izmainas juridiskaja un finansialaja situacija’, pazimes?
Ipasi:

a) Vai atbrivojums ir piemérojams pakalpojumiem, kuri citadi nebtutu janodro-
$ina kadai no finans$u iestadém, ar kuriem tiek i) debitéts viens konts, ii) attie-
cigi kreditéts cits konts vai iii) veikts starpuzdevums starp i) un ii) posmiem?

I - 10711



2010. GADA 28. OKTOBRA SPRIEDUMS — LIETA C-175/09

b) Vai atbrivojums ir piemérojams pakalpojumiem, kuru izpildé neietilpst tadu
uzdevumu veiks$ana ka viena konta debetésana un cita konta attieciga kredi-
téSana, tomér kuri gadijuma, ja notiek lidzeklu parskaitisana, var tikt uzskatiti
par $i parskaitijuma iemeslu?

2) Vai, nemot véra [ieprieks minéto] spriedumu lieta SDC, komersants (kas nav ban-
ka) veic pakalpojumu, kas ir atbrivots no nodokla saskana ar [Sestas direktivas]
13. panta [B dalas d) punkta 3. apak$punktu], ja uzdevumos, kurus tas veica sava
klienta laba:

a) ietilpst naudas summu, kas klientam pienakas no tre$as puses, iekasésana,
apstrade un talaka maksajuma veiksana; ipasi, ja uzdevumos ietilpst:

— informacijas nodosana tresas puses bankai, pieprasot veikt maksajumu
no tresas personas bankas konta uz komersanta bankas kontu saskana
ar atlauju, ko $i tre$a puse ir sniegusi bankai (saskana ar “tie$a debeta”
sistému); un lidz ar to, ja banka veic $o maksajumu,

— rikojuma snieg$ana savai bankai parskaitit lidzeklus no $i konta uz klien-
ta bankas kontu,

bet
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b) tajos neietilpst uzdevums i) debetét bankas kontu un ii) attiecigaja apméra
kreditét citu bankas kontu vai iii) veikt jebkada veida starpuzdevumus starp
i) un iii)?

3) Vai atbilde uz otro jautajumu butu citada, ja $aja jautajuma aprakstitais pakalpo-
jums tiktu sniegts, nododot informaciju elektroniskai sistémai, kas tad automa-
tiski sazinatos ar attiecigo banku, pat ja informacijas nodo$anas rezultata ne vien-
mér notiks parskaitijums (pieméram, tadél, ka tresa puse ir atcélusi tas sniegto
atlauju savai bankai vai ari tas konta nepietiek lidzek]u)?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Ar $iem jautajumiem, kuri ir jaskata kopa, iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai
Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta 3. apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi,
ka tads pakalpojums, kads ir aplikots pamata lieta, ir vai nav jaatbrivo no PVN.

Sada “maksajumu iekasésanas” pakalpojuma, kuru Denplan sniedz saviem klientiem
un kurs$ ir aprakstits otra jautdjuma a) apak$punkta, ietilpst naudas summu, kas Den-
plan klientiem, proti, zobarstiem, pienakas no tre$ajam pusém, proti, pacientiem,
iekasésana, apstrade un talaka maksajuma veiksana. Minéta pakalpojuma ietvaros
tresas puses bankai tiek nodota informacija, pieprasot parskaitit noteiktu naudas
summu no tre$as puses bankas konta uz pakalpojumu sniedzéja bankas kontu, pama-
tojoties uz atlauju, ko $i tre$a puse ir devusi savai bankai, ka ari vélak tiek dots riko-
jums pakalpojumu sniedzéja bankai parskaitit pakalpojumu sniedzéja konta lidzek-
lus uz vina klienta bankas kontu. Vienlaicigi pakalpojumu sniedzéjs savam klientam
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nosuta rékinu par sanemtajam summam un sazinas ar tre$o pusi, no kuras tas nav
sanémis pieprasitas summas parskaitijumu.

Nemot véra, ka minétais pakalpojums aptver dazadas darbibas, vispirms ir janosa-
ka, vai saistiba ar PVN un it ipasi saistiba ar uzdotajos jautajumos noraditas tiesibu
normas interpretaciju Denplan saviem klientiem sniedz vairakus noskirtus un ne-
atkarigus darijumus, kuri ir javérté atseviski, vai vienu saliktu darijumu, kur$ ietver
vairakus elementus ($aja zina it ipasi skat. 2005. gada 27. oktobra spriedumu lieta
C-41/04 Levob Verzekeringen un OV Bank, Krajums, 1-9433. Ipp., 18. un 20. punkts;
2008. gada 21. februara spriedumu lieta C-425/06 Part Service, Krajums, 1-897. lpp.,
48. un 49. punkts, ka ari 2009. gada 19. novembra spriedumu lieta C-461/08 Don Bos-
co Onroerend Goed, Krajums, 1-11079. Ipp., 34. punkts).

Noteiktos apstaklos vairaki darijumi, kas formali ir noskirti un kurus varétu sniegt
atseviski, un sadi tie atseviski varétu tikt aplikti ar nodokli vai atbrivoti no t3, ir jauz-
skata par vienotu darijjumu, ja tie nav neatkarigi. Ta tas ir gadijuma, ja divi vai vairaki
elementi vai darbibas, ko nodoklu maksatajs veicis klientam, ir tik ciesi saistiti, ka tie
objektivi veido vienotu, ekonomiski nedalamu darijumu, kura sadaliana batu maks-
liga (Saja zina skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta Part Service, 51. un 53. punkts;
2009. gada 11. junija spriedumu lieta C-572/07 RLRE Tellmer Property, Krajums,
1-4983. Ipp., 18. un 19. punkts, ka ari iepriek$ minéto spriedumu lieta Don Bosco On-
roerend Goed, 36. un 37. punkts).

Ka izriet no Tiesas judikaturas, ja darijums sastav no virknes elementu un darbi-
bu, ir janem véra visi apstakli, kuros attiecigais darijjums tiek veikts, lai noteiktu to,
vai pastav divi vai vairaki atseviski darijumi vai vienots darjjums ($aja zina it ipasi
skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta Levob Verzekeringen un OV Bank, 19. punkts;
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2007. gada 29. marta spriedumu lieta C-111/05 Aktiebolaget NN, Krajums,
[-2697. lpp., 21. punkts, ka ari iepriek$ minéto spriedumu lieta Don Bosco Onroerend
Goed, 38. punkts).

Attieciba uz iesniedzéjtiesas lémuma aprakstitajam darbibam ir jakonstaté, ka Den-
plan veiktas darbibas, tas izvértéjot [apliksanas ar] PVN nolakos, ir jauzskata par ciesi
saistitam. So darbibu ekonomiskie mérki ir summas, kura zobarstam pienakas no pa-
cienta, ikménes$a parskaitijumi. Maksajamas summas parskaitisana uz pakalpojumu
sniedzéja bankas kontu $i pakalpojumu sniedzéja klientam ir lietderiga tikai tad, ja $1
summa, atskaitot atlidzibu pakalpojumu sniedzéjam, vélak tiek parskaitita klientam
un ja pakalpojumu sniedzéjs atskaitas par sanemtajam summam. Tadéjadi pamata
lieta aplukotais pakalpojums tados apstaklos, kadus ir aprakstijusi iesniedzéjtiesa, ir
jauzskata par vienotu darfjumu PVN noltukiem.

Otrkart, attieciba uz jautdjumu, vai tadam pakalpojumam, kads ir aplikots pamata
lietd, ir piemérojams Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta 3. apak$punkta pa-
redzétais atbrivojums no PVN darbibam, kas ir saistitas ar maksajumiem un parskai-
tjjumiem, ir jaatgadina, ka no pastavigas judikaturas izriet, ka $aja 13. panta minétie
atbrivojumi ir autonomi Savienibas tiesibu jédzieni, kuru mérkis ir novérst atskiribas
PVN rezima piemérosana dazadas dalibvalstis (it ipasi skat. 2006. gada 4. maija sprie-
dumu lieta C-169/04 Abbey National, Krajums, 1-4027. lpp., 38. punkts; 2007. gada
19. aprila spriedumu lieta C-455/05 Velvet & Steel Immobilien, Krajums, [-3225. lpp.,
15. punkts; 2009. gada 22. oktobra spriedumu lieta C-242/08 Swiss Re Germany
Holding, Krajums, I-10099. Ipp., 33. punkts, un 2010. gada 10. janija spriedumu lieta
C-86/09 Future Health Technologies, Krajuma veél nav publicéts, 28. punkts).

Turklat no pastavigas judikataras izriet, ka jédzieni, kas izmantoti, lai apzimétu Ses-
tas direktivas 13. panta minétos atbrivojumus, ir interpretéjami Sauri, nemot véra, ka
tas ir atkapes no visparéja principa, ka PVN tiek iekaséts par katru preces nodosanu
un katru pakalpojumu, ko pret atlidzibu sniedzis nodoklu maksatajs. Tomér minéto
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jédzienu interpretacijai ir janodros$ina, lai attiecigajam atbrivojumam no PVN ne-
tiktu atnemta ta lietderiga nozime ($aja zina skat. iepriek$ minétos spriedumus lieta
Don Bosco Onroerend Goed, 25. punkts un taja minéta judikatira; lieta Future Health
Technologies, 30. punkts, ka ari 2010. gada 30. septembra spriedumu lieta C-581/08
EMI Group, Krajuma veél nav publicéts, 20. punkts).

Janorada ari, ka saskana ar Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta 3. apaks-
punktu no nodokliem atbrivotie darjjumi ir definéti atbilstosi sniegto pakalpojumu
raksturam, nevis atkariba no pakalpojumu sniedzéja vai to sanémeéja (skat. ieprieks
minéto spriedumu lieta SDC, 32. un 56. punkts; 2003. gada 26. junija spriedumu lieta
C-305/01 MKG-Kraftfahrzeuge-Factoring, Recueil, 1-6729. Ipp., 64. punkts, ka ari ie-
priek$ minéto spriedumu lieta Swiss Re Germany Holding, 44. punkts un taja minéta
judikatara). Tadéjadi atbrivojums nav atkarigs no nosacijuma, ka darbibas ir javeic
noteikta veida iestadei vai juridiskai personai, ja vien attiecigie darijumi ietilpst finan-
$u darijumu joma ($aja zina skat. iepriek§ minétos spriedumus lieta SDC, 38. punkts;
lieta Velvet & Steel Immobilien, 22. punkts, ka ari lieta Swiss Re Germany Holding,
46. punkts).

Visbeidzot attieciba uz dazadajiem Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta pa-
redzétajiem atbrivojumiem Tiesa ir nospriedusi, ka, lai attiecigos pakalpojumus kva-
lificétu ka no nodokliem atbrivotus darijjumus, tiem, visparigi vértéjot, it javeido atse-
visks darijumu kopums, kas faktiski pilda $aja tiesibu norma paredzéto pakalpojumu
snieg$anai raksturigas un butiskas funkcijas ($aja zina skat. iepriek§ minéto spriedumu
lieta SDC, 66. un 75. punkts (attieciba uz Sestas direktivas 13. panta B dalas d) pun-
kta 3. un 5. apak$punktu), 2001. gada 13. decembra spriedumu lieta C-235/00 CSC
Financial Services, Krajums, I-10237. lpp., 25. un 27. punkts (attieciba uz $i 13. panta
B dalas d) punkta 5. apak$punktu) un ieprieks minéto spriedumu lieta Abbey Natio-
nal, 70. punkts (attieciba uz minéta 13. panta B dalas d) punkta 6. apak$punktu).

Attieciba uz pamata lietd minétajiem pakalpojumiem ir janorada, ka to mérkis ir
pieskirt Denplan klientiem, proti, zobarstiem, to naudas summu maksajumus, kuri
ir javeic [$o zobarstu] pacientiem. Denplan ir uznémies atgut $os prasijumus un
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nodrosinat to parraudzibu $o prasijumu Ipasnieka varda, par to sanemot atlidzibu.
Tadéjadi principa $is pakalpojums ir darbiba, kas skar maksajumus, kura saskana ar
Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta 3. apak$punktu ir atbrivota no nodokla,
ja vien runa nav par “prasijumu piedzinu” — pakalpojumu, kurs ar minéto tiesibu
normu ix fine ir skaidri izslégts no atbrivojumu saraksta.

Ta ka Sestaja direktiva nav sniegta jédziena “prasijumu piedzina” definicija, Sestas
direktivas 13. panta B dalas d) punkta 3. apak$punkts ix fine ir jaapluko ta konteksta
un jainterpreté, nemot véra attiecigas tiesibu normas garu, ka ari, visparigak, minétas
direktivas sistému (ieprieks minétais spriedums lieta MKG-Kraftfahrzeuge-Factoring,
70. punkts; $aja zina ari skat. 1989. gada 13. julija spriedumu lieta 173/88 Henriksen,
Recueil, 2763. Ipp., 11. punkts, un 1994. gada 3. marta spriedumu lieta C-16/93 Tol-
sma, Recueil, 1-743. lpp., 10. punkts).

Lai gan, ka tas tika atgadinats $i sprieduma 25. punkta, Sestas direktivas 13. panta pa-
redzétie atbrivojumi ka atkapes no visparéjas PVN piemérosanas ir jainterpreté $auri,
“prasijumu piedzinas” jédziens ka iznémums no $ada noteikuma, ar kuru ir paredzéta
atkape no PNV piemérosanas, ka rezultata darbibas, uz kuru [$is jédziens] attiecas,
ir paklautas nodoklim, kas ir Sestas direktivas pamatnoteikums, ir jainterpreté pla-
$i (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta MKG-Kraftfahrzeuge-Factoring, 72., 73. un
75. punkts, un péc analogijas — 2002. gada 15. janvara spriedumu lieta C-171/00 P
Libéros/Komisija, Recueil, I-451. Ipp., 27. punkts).

Saskana ar Tiesas judikataru “prasijumu piedzinas” jédziens Sestas direktivas 13. pan-
ta B dalas d) punkta 3. apak$punkta izpratné attiecas uz finansu darjjumiem, kuru
meérkis ir iegt naudas parada atmaksu (skat. ieprieks minéto spriedumu lieta MKG-
Kraftfahrzeuge-Factoring, 78. punkts).
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No sis judikataras izriet, ka pamata lieta apliakotie pakalpojumi, kurus Denplan sniedz
zobarstiem, ir ieklauti “prasijumu piedzinas” jédziena Sestas direktivas 13. panta
B dalas d) punkta 3. apak$punkta izpratne.

So pakalpojumu mérkis ir pieskirt Denplan klientiem, proti, zobarstiem, to naudas
summu maksajumus, kuri ir javeic [$o zobarstu] pacientiem. Tadéjadi minéto pakal-
pojumu mérkis ir panakt paradu atmaksu. Uznemoties pienakumu atgit prasijumus
to ipasnieka varda, Denplan atbrivo savus klientus no uzdevuma, kurs gadijuma, ja
Denplan neiesaistitos, tiem ka kreditoriem butu javeic pasiem — proti, uzdevuma
lagt parskaitit tiem pienakosas summas, izmantojot “tiesa debeta” sistému.

Pretéji tam, ko norada Komisija, nav nozimes, vai minétais pakalpojums ir sniegts
attiecigo paradu izpildes termina bridi. Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta
3. apakspunkta redakcija in fine attiecas uz visa veida prasijumu piedzinu, neiero-
bezojot to piemeérosanas jomu ar prasijumiem, kuri nav nokartoti to izpildes termi-
na bridi. Turklat faktorings, kura visi veidi ir ietverti “prasijumu piedzinas” jédziena
(skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta MKG-Kraftfahrzeuge-Factoring, 77. punkts),
nav ierobezots ar tadiem prasijumiem, kuru dé] debitors jau atrodas maksatnespéjas
situacija. Ta meérkis var bat ari prasijumi, kuru izpildes termins vél nav beidzies un
kuri tiek samaksati, tam iestajoties.

Turklat, nemot véra judikatara sniegto interpretaciju iznémumam no PVN pieméro-
$anas atkapes, kura ir minéta $i sprieduma 30. un 31. punkta, pamata lieta aplakota
“prasijumu piedzinas” pakalpojuma kvalifikaciju neietekmeé ari tas, ka, sniedzot $o
pakalpojumu, nav paredzéts piemérot piespiedu pasakumus, lai panaktu attiecigo pa-
radu faktisku samaksu.
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Nemot véra iepriek$ minétos apsvérumus, uz uzdotajiem jautadjumiem ir jaatbild, ka
Sestas direktivas 13. panta B dalas d) punkta 3. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
$aja tiesibu norma paredzétais atbrivojums no PVN neattiecas uz tada pakalpojuma
sniegSanu, kas butiba nozimeé, ka tresas puses bankai, izmantojot “tie$a debeta” sis-
téemu, tiek lagts parskaitit summu, kura $ai pusei ir jamaksa pakalpojumu sniedzéja
klientam, uz pakalpojumu sniedzéja kontu, klientam tiek nosutita atskaite par sanem-
tajam summam, notiek sazinasanas ar treso pusi, no kuras pakalpojumu sniedzéjs nav
sanémis maksajumu, un, visbeidzot, pakalpojumu sniedzéja bankai tiek dots rikojums
parskaitit sanemtos maksajumus uz klienta bankas kontu, no tiem atskaitot pakalpo-
jumu sanémeéja atlidzibu.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas ra-
dusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (tre$a palata) nospriez:

Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskano-
jami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas
veértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze, 13. panta B dalas d) punkta
3. apakspunkts ir jainterpreté tadéejadi, ka Saja tiesibu norma paredzétais atbri-
vojums no PVN neattiecas uz tada pakalpojuma sniegsanu, kas batiba nozime,
ka tres$as puses bankai, izmantojot “tiesa debeta” sistému, tiek lagts parskaitit
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summu, kura $ai pusei ir jamaksa pakalpojumu sniedzéja klientam, uz pakalpo-
jumu sniedzéja kontu, klientam tiek nosiitita atskaite par sanemtajam summam,
notiek sazinasanas ar treso pusi, no kuras pakalpojumu sniedzéjs nav sanémis
maksajumu, un, visbeidzot, pakalpojumu sniedzéja bankai tiek dots rikojums
parskaitit sanemtos maksajumus uz klienta bankas kontu, no tiem atskaitot pa-
kalpojumu sanéméja atlidzibu.

[Paraksti]
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