Lieta C-77/09

Gowan Comércio Internacional e Servicos Lda
pret
Ministero della Salute

(Tribunale amministrativo regionale del Lazio
lagums sniegt prejudicialu noléemumu)

Augu aizsardzibas lidzekli — Direktiva 2006/134/EK — Spéka esamiba —
Fenarimola ka aktivas vielas lietosanas ierobezojumi

Generaladvokata N. Jéskinena [N. Jddskinen] secinajumi, sniegti 2010. gada
15. jalija

Tiesas (otra palata) 2010. gada 22. decembra spriedums . . . . . . . . . . I-13555

Sprieduma kopsavilkums

1. Prejudiciali jautajumi — Spéka esamibas novértéjums — Pienemamiba — Nepieciesamiba
sniegt Tiesai pietiekamus precizéjumus par faktiskajiem apstakliem un atbilstoso tiesisko
reguléjumu

(EKL 234. pants)

2. Lauksaimnieciba — Tiesibu aktu tuvindsana — Augu aizsardzibas lidzeklu laisana
tirgi — Direktiva 91/414

(Padomes Direktivas 91/414 19. pants un I pielikums; Komisijas Direktiva 2006/134)
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Lauksaimnieciba — Tiesibu aktu tuvinasana — Augu aizsardzibas lidzeklu laisana

tirgii — Direktiva 91/414

(Padomes Direktivas 91/414 19. pants un I pielikums; Komisijas Direktiva 2006/134)

Lauksaimnieciba — Tiesibu aktu tuvindsana — Augu aizsardzibas lidzeklu laisana

tirgii — Direktiva 91/414

(LESD 168. pants un 191. panta 1. un 2. punkts; Padomes Direktivas 91/414 I pielikums;

Komisijas Direktiva 2006/134)

Lauksaimnieciba — Tiesibu aktu tuvindasana — Augu aizsardzibas lidzeklu laisana

tirgii — Direktiva 91/414

(Padomes Direktivas 91/414 5. panta 5. punkts un I pielikums; Komisijas Direktiva 2006/134)

Tiesa var atteikties lemt par valsts tiesas
uzdotu prejudicialu jautajumu tikai tad,
ja ir acimredzams, ka Savienibas tiesibu
normas spéka esamibas interpretacijai
vai novértéjumam, ko ladz valsts tiesa,
nav nekadas saistibas ar pamata lietas
faktiem vai priek$metu, ja probléma ir hi-
potétiska vai ari ja Tiesas riciba nav tadu
vajadzigo faktisko un tiesibu apstaklu, lai
varétu sniegt noderigu atbildi uz tai uz-
dotajiem jautajumiem.

Tas ta nav, ja, pirmkart, Tiesa netiek
apstridéts, ka jautdjums par direktivas
spéka esamibu attiecas uz pamata lietas
risinajumu un, otrkart, valsts tiesa $au-
bas par tas spéka esamibu, pamatojoties
galvenokart uz pretrunu starp $aja di-
rektiva noteiktajiem vielas izmanto$anas

I - 13534

ierobezojumiem un $is vielas tehniski
zinatnisko noveértéjumu, kas kopuma ir
bijis pozitivs, ir skaidrojusi tadéjadi, ka
Tiesas riciba ir pietiekama informacija,
lai, nemot véra situaciju, kas ir pamata
lietas priek$mets, ta varétu parbaudit di-
rektivas spéka esamibu.

(sal. ar 25.-27. punktu)

Direktivas 91/414 par augu aizsardzibas
lidzeklu laisanu tirga mérkis, ka izriet no
tas preambulas piekta, sesta un devita
apsveruma, ir noveérst skérslus augu aiz-
sardzibas lidzeklu tirdzniecibai Kopiena,
saglabajot augstu vides un cilvéku un
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dzivnieku veselibas aizsardzibas limeni.
Lai efektivi varétu sasniegt Komisijai no-
teikto meérki, un nemot véra tas veicamos
sarezgitos zinatniskos vértéjumus, kas
tai, parbaudot pieteikumus par aktivo
vielu ieklausanu Direktivas 91/414 I pie-
likuma, ir javeic novértéjuma par so vielu
izmantosanas raditajiem riskiem, Komi-
sijai ir japieskir plasa ricibas briviba.

Tomer $i ricibas briviba nav atbrivota no
parbaudes tiesa. Sada parbaudé Savie-
nibas tiesai ir japarbauda, vai ir ievéroti
procesualie noteikumi, Komisijas pie-
nemto faktu saturiska pareiziba, tas, vai
nav pielauta acimredzama klada So faktu
vértéjuma vai nepareizi izmantotas piln-
varas. Seviski, lai parbauditu, vai kompe-
tentd iestade ir pielavusi acimredzamu
kladu vértéjuma, Savienibas tiesai ir ja-
parbauda, vai $i iestade ir rapigi un ob-
jektivi izvértéjusi visus butiskos attieciga
gadijuma faktus, kuri pamato no tiem iz-
daritos secinadjumus.

(sal. ar 54.—57. punktu)

3.

Lai ari Direktivas 91/414 par augu aizsar-
dzibas lidzeklu lai$anu tirga ietvaros Ko-
misijai ir pienakums nemt véra zinotajas
dalibvalsts sagatavoto zinatnisko novérte-
jumu, $is novértéjums tomeér nav sais-toss
ne Komisijai, ne — attieciga gadijuma —
Padomei un tas $is direktivas 19. panta
paredzétaja procedura joprojam ir tiesi-
gas veikt tadus risku parvaldibas pasaku-
mus, kas atskiras no zinotajas dalibvalsts
ieteiktajiem.

Rungjot par Direktivu 2006/134, ar ko
groza Direktivu 91/414, lai taja ieklautu
fenarimolu ka aktivo vielu, ta ka, pirm-
kart, zinotaja iesniegtie dati ir apstip-
rindjusi zinotdjas dalibvalsts sakotnéjo
novértéjumu par nepielaujama riska ne-
esamibu un tos ir pienémusi “novértéju-
ma” darba grupa un, otrkart, 1 Direkti-
va 2006/134 neatspéko $is aktivas vielas
radito risku zinatniska novértéjuma re-
zultatus, jo no §is direktivas izriet, ka $o
vielu ir atlauts izmantot augu aizsardzi-
bas lidzeklos, neviens apstaklis nelauj
secinat, ka Direktiva 2006/134 butu pie-
lauta kada Komisijas acimredzama klada
vertéjuma.

Sados apstaklos Komisijai nevar parmest,
ka ta nav rapigi un objektivi némusi véra
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zinatniskos pieradijumus, ko zinotaja
dalibvalsts iesniegusi fenarimola izman-
tosanas radito risku novértéjuma stadija.

(sal. ar 60., 62., 63., 65. un 67. punktu)

Ja izradas, ka veikto pétijjumu rezultatu
nepietiekamibas, neparliecinosa rakstura
vai neprecizitates dél nav iespéjams drosi
noteikt apgalvota riska esamibu vai paka-
pi, bet gadijuma, ja risks iestatos, pastav
iespéjamiba, ka var rasties faktisks kaité-
jums sabiedribas veselibai, piesardzibas
princips attaisno ierobezojosu pasakumu
ieviesanu, ja vien tie nav diskriminéjosi
un ir objektivi.

Attieciba uz fenarimola ieklausanas
procedaru Direktivas 91/414 par augu
aizsardzibas lidzek]u lai$anu tirga I pie-
likuma, izstradajot lémumprojektu par
fenarimola ieklausanu Direktivas 91/414
I pielikuma, ir noskaidrojies, ka joprojam
ir zinamas bazas par fenarimolam rakstu-
rigo toksisko iedarbibu, un it ipasi endo-
krinos traucéjumus potenciali izraiso$am
ipasibam, tadéjadi attaisnojot uzskatu, ka
to nedrikst lietot bez ierobezojumiem.
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Tacu nevar uzskatit, ka $adas bazas ir
balstitas uz vienkarsiem hipotétiska rak-
stura apsvérumiem.

Sados apstaklos, kas tiecas pieradit, ka
joprojam pastavéja noteiktas zinatniskas
neskaidribas par tadu vielu ka fenarimols
ietekmes uz endokrino sistému novér-
tésanu, nevar uzskatit, ka Komisija, §is
vielas atlaujai noteikdama izmantosanas
ierobezojumus, ir acimredzami kladaini
piemeérojusi piesardzibas principu.

(sal. ar 76.—79. punktu)

Jaatzist Komisijas plasa ricibas briviba,
kad ta procedura saistiba ar vielas ieklau-
$anu Direktivas 91/414 par augu aizsar-
dzibas lidzeklu laisanu tirga I pielikuma
izstrada risku parvaldibas pasakumus.

Rungjot par jautdgjumu, vai fenarimola
izmanto$anas ierobezojuma pasaku-
mi ir pieméroti Direktiva 91/414 iz-
virzito mérku isteno$anai, no proce-
diras, kuras rezultata tika pienemta
Direktiva 2006/134, ar ko groza Direk-
tivu 91/414, lai taja ieklautu fenarimo-
lu ka aktivo vielu, ka ari no $is direkti-
vas preambulas apsvérumiem izriet, ka
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Komisija ir centusies panakt lidzsvaru
starp Direktivas 91/414 mérkiem saisti-
ba ar augkopibas uzlabosanu un cilvéku
un dzivnieku veselibas, gruntsidenu un
vides aizsardzibu, ka ari zinotaja interesi
panakt fenarimola ieklausanu Direkti-
vas 91/414 I pielikuma péc §is vielas radi-
to risku zinatniska novértéjuma. Nemot
véra bazas par fenarimola potenciali ne-
labveéligo ietekmi uz endokrino sistému
un zinatnisko neskaidribu $aja zina, kas
ir attaisnojusas, ka Komisija ir piemé-
rojusi piesardzibas principu, Direkti-
va 2006/134 paredzétie ierobezojumi $Is
vielas izmanto$anai neskiet nepieméroti
$o mérku sasniegSanai.

Runajot par attieciga pasakuma nepie-
cieSsamibu, janorada, ka, lai ari fenari-
mola ieklausana Direktivas 91/414 I pie-
likuma ir tikusi samazinata uz laiku lidz
18 ménesiem, no Direktivas 2006/134
preambulas 11. apsvéruma izriet, ka
$ads ierobezojums laika neliedz vélak
atjaunot vielas ieklausanu saskana ar

Direktivas 91/414 5. panta 5. punkta no-
teikumiem. Tapat no Direktivas 2006/134
preambulas 6. apsvéruma skaidri izriet,
ka apstaklis, saskana ar kuru fenarimo-
la atlauja attiecas tikai uz izmanto$anas
veidiem, kas faktiski ir novértéti un atziti
par atbilstosiem Direktivas 91/414 no-
sacljjumiem, neliedz citus izmantos$anas
veidus ieklaut $is direktivas I pielikuma
péc to pilniga novértéjuma.

Sados apstaklos nevar uzskatit, ka fenari-
mola lietosanas ierobezojuma pasakumi
parsniedz to, ko var uzskatit par nepie-
cieSamu izvirzito mérku sasnieg$anai. No
ta izriet, ka Direktiva 2006/134 nav spéka
neeso$a piesardzibas principa un sameri-
guma principa parkapumu de].

(sal. ar 82.-87. punktu)
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