KAKAVETSOS-FRAGKOPOULOS

GENERALADVOKATA PAOLO MENGOCI [PAOLO MENGOZZI|
SECINAJUMI,
sniegti 2010. gada 16. septembri’

I — Ievads

1. So ligumu sniegt prejudicialu nolemumu
ir iesniegusi Symvoulio tis Epikrateias (Aug-
staka administrativa tiesa) (Griekija), un tas
ir par vértéjumu, vai Eiropas Savienibas tie-
sibam atbilst tads valsts tiesiskais reguléjums,
kur$ korin$u razosanas teritorijas sadala da-
zadas zonas, ievies korinsu aprites aizliegumu
starp atsevis$kam $im zonam un sniedz izsme-
lo$u to ostu sarakstu, caur kuram ir jaekspor-
té korintes.

II — Atbilstosas tiesibu normas

A — Savienibas tiesibas

1) Primaras tiesibas

2. EKL 29. panta ir noteikts, ka “dalibval-
stu starpa ir aizliegti eksporta kvantitativie
ierobezojumi un pasakumi ar lidzvértigu
iedarbibu”.

1 — Originalvaloda — fran¢u.

3. Savukart EKL 30. panta ir noteikts, ka “sa
Liguma 28. un 29. pants neliedz noteikt im-
porta, eksporta vai tranzita aizliegumus vai
ierobezojumus, kas pamatojas uz sabiedri-
bas morales, sabiedriskas kartibas vai valsts
drosibas apsvérumiem, uz cilvéku veselibas
un dzivibas aizsardzibas, ka ari dzivnieku un
augu aizsardzibas, nacionalu makslas, vés-
tures vai arheologijas bagatibu aizsardzibas,
vai rapnieciskd un komerciala ipasuma aiz-
sardzibas apsvérumiem. Sadus aizliegumus
vai ierobezojumus tomér nedrikst piemérot
dalibvalstu tirdznieciba ka patvaligas diskri-
minacijas vai sléptas ierobeZo$anas lidzeklus”.

4. EKL 32. panta 1. punkta ir noteikts,
ka “kopéjais tirgus aptver lauksaimnieci-
bu un tirdzniecibu ar lauksaimniecibas
produktiem”Lauksaimniecibas produkti® ir
zemkopibas, lopkopibas un zivsaimnieci-
bas produkti, ka ari pirmas pakapes parstra-
des produkti, kas ir tie$i saistiti ar $adiem
produktiem”.

5. Si pasa panta 2. punkta ir noteikts, ka, “ja
33. lidz 38. panta nav paredzéts citadi, tad
uz lauksaimniecibas produktiem attiecas
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noteikumi, kas pienemti, lai izveidotu kopéjo
tirgu”.

6. Atbilstosi EKL 32. panta 3. punktam lauk-
saimniecibas produkti ir uzskaititi EKL I pie-
likuma, kura 8. nodala ir noraditi “édami augli
un rieksti; kirbjaugu vai citrusaugu auglu
mizas”.

7. EKL 34. panta 1. un 2. punkta ir noteikts,
ka:

“l. Lai sasniegtu mérkus, kas izvirziti
33. panta, izveido lauksaimniecibas tirgu ko-
pigo organizaciju.

Sai organizacijai, atkariba no produktiem, uz
kuriem ta attiecas, ir $adas formas:

a) kopigi konkurences noteikumi;

b) dazado valstu tirgus organizaciju obligata
koordinacija;

c) Eiropas tirgus organizacija.
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2. Lauksaimniecibas tirgu kopiga organizaci-
ja, kas izveidota saskana ar $a panta 1. pun-
ktu, var aptvert visus pasakumus, kas vajadzi-
gi, lai sasniegtu 33. panta izvirzitos mérkus,
jo ipasi cenu regulésanu, atbalstu dazadu pro-
duktu razosanai un tirdzniecibai, glabasanas
un parvadasanas noteikumus un kopigus pa-
némienus importa un eksporta stabilizacijai.

Kopiga organizacija darbojas vienigi 33. panta
izvirzito mérku sasnieg$anai un nepielauj ra-
Zotaju un patérétaju diskriminaciju Kopiena.

Kopéja cenu politika pamatojas uz kopigiem
kritérijiem un vienadam aprékinu metodém”

2) Atvasinatas tiesibas, kas ir piemérojamas
korin$u razosanai pamata tiesvedibas laika

8. Padomes 1996. gada 28. oktobra Regulas
(EK) Nr. 2201/96 par auglu un darzenu par-
strades produktu tirgus kopigo organizaciju
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(turpmak teksta — “Regula Nr. 2201/96”)2
1. punkta ir paredzéts, ka tas ieviesta kopiga
organizacija citu starpa aptver zavétas vin-
ogas (rozines) (kods NC 0803 20).

3) Atvasinatas tiesibas attieciba uz aizsargatas
cilmes vietas nosaukumu

9. Komisijas 1998. gada 17. jilija Regula (EK)
Nr. 1549/98, ar ko papildina pielikumu Regu-
lai (EK) Nr. 1107/96 par geografiskas izcel-
smes norazu un cilmes vietu nosaukumu re-
gistraciju saskana ar procediiru, kas izklastita
Padomes Regulas (EEK) Nr. 2081/92%17. pan-
ta, lava registrét nosaukumu “KopwvOioxn
otadida Bootitoa (Korinthiaki Stafida Vos-
titsa)” ka aizsargatu cilmes vietas nosaukumu
(turpmak teksta — “aizsargats cilmes vietas
nosaukums”).

10. Ar Komisijas 2008. gada 30. maija Regulu
(EK) Nr. 483/2008* par noteiktu nosaukumu
ieklausanu Aizsargato cilmes vietas nosau-
kumu un aizsargato geografiskas izcelsmes
norazu registra (Xragida ZaxovOov (Stafida
Zakynthou) (aizsargats cilmes vietas nosau-
kums), Miéd wrzosowy z Boréw Dolnoslgs-
kich (aizsargata geografiskas izcelsmes no-
rade), Chodské pivo (aizsargata geografiskas
izcelsmes norade)) cilmes vietas nosaukums
“Trapida ZakovvBou” (“Stafida Zakynthou” —
Zantes korintes) tika registréts ka aizsargats

2 — OV L297,29.lpp.
3 — OV L202,25.Ipp.
4 — OVL141,11. Ipp.

cilmes vietas nosaukums atbilsto$i Regulai
(EK) Nr. 510/2006°.

B — Valsts tiesibu akti un tiesiskais reguléjums

11. Likuma Nr. 553/1977 par aizsardzibas
un atbalsta pasakumiem korinsu eksportam
un citiem ar to saistitiem jautajumiem (FEK
A’73) (turpmak teksta —Likums Nr. 553/1977)
ir noskirtas dazadas zonas, kuras Griekija tiek
razotas korintes, un noteikti $o korin$u par-
vadasanas un eksporta nosacijumi.

12. Itipasi 1. panta ir noteikts:

“1. Platibas, kuras tiek audzétas korintes, ir
iedalamas sadi:

a) A zona, kura ir ietvertas Egialijas

[Ayidhelng]  prefektira un  Ahajas
[Axaiag] provinces agrakas pasval-
dibas — Erineja [Epwveov], Kratida

[KpabBidog] un Feloija [®eAAong], ka ari
Korintas [KoptvBiag] province;

5 — 2006. gada 20. marta Regula par lauksaimniecibas produktu
un partikas produktu geografiskas izcelsmes norazu un cil-
mes vietu nosaukumu aizsardzibu (OV L 93, 12. Ipp.).
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b) B zona, kura ir ietvertas Zakin-
tas [ZaxVvBou] un  Kefalonijas
[Kepodinviag] province,  Lefkada

[Aevkdda] sala, Ilejas [HAeiag] provin-
ce, Ahajas province (iznemot Egjalijas
prefektaru un agrakas Erinejas, Kratidas
un Feloijas pasvaldibas) un Mesinijas
[Meoonviag] province.

2. A zonair aizliegts ievest, glabat un iepakot
korintes no B zonas, ka ari péc tam tas eks-
portét uz arvalstim.

3. Korinsu, kuru izcelsme ir A zona, ieve$ana
B zona ir atlauta, tapat ka to eksports maisi-
juma ar $is zonas korintém, ar nosacijumu, ka
ir izpilditi 1 likuma 2. panta 3. un 4. punkta
paredzétie nosacijumi.

4. Ir aizliegts parvadat un iepakot korin-
tes no Egjalijas prefektaras, ka ari no Ahajas
provinces agrakam pasvaldibam — Erinejas,
Kratidas un Feloijas — uz Korintas provinci
un atpakal”

13. 2. panta ir noteikts:

“1. Jebkada veida iepakojums, kura ir A zona
razotas Korintas rozines un kas ir iepa-
kotas $aja zona un paredzétas eksportam,
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obligati ir jamarké ar “A” burtu un ar sadu
apziméjumu:

a) “BOXTITEA’(“VOSTIZZA”), ja runa ir
par korintém, kas ir razotas Egjalijas pre-
fektara, ka ari Ahajas provinces agrakas
pasvaldibas — Erineja, Kratida un Feloi-
ja, iepakotas $aja zona un velak tiks eks-
portétas no Ejas [Atyiouv] ostas;

b) “KOP®OX” [“KORFOS”] (“GULF”), ja
runa ir par Korintas provincé razotajam
korintém, kas taja ir iepakotas un vélak
tiks eksportétas no Kjatas [Kidtov] un
Korintas ostam.

. Iepriek§ minéto zonu izcelsmes korinsu
2.1 ! t 1 !
dazadajos iepakojumos drikst ievietot pros-
pektus vai reklamas izdrukas, kuras tiek ap-
rakstita kvalitate un — visparigak — apzimeé-
jumu “Vostizza” vai “Gulf” nozime.

3. Visa veida iepakojumi, kas satur A un
B zonu korin$u maisijjumu un kas ir iepako-
ti B zona, obligati jamarké ar apziméjumu
“PROVINCIAL” un péc izvéles ari ar iepako-
$anas vietas nosaukumu.

4. Jebkada veida iepakojumi, kas satur
B zona razotas un iepakotas korintes, kas ir
paredzétas eksportam, obligati jamarké ar
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apziméjumu “PROVINCIAL” un ar $adiem
apziméjumiem, nepiebilstot neko citu:

b)

“ZANTE” korintém, kas ir razotas un
iepakotas Zakinta, ka ari vispar B zona
iepakotam korintém, kuru izcelsme ir
Zakintas sala un kas tiks eksportétas uz
arvalstim no jebkuras ostas B zona;

“CEPHALLONIA” korintém, kas ir razo-
tas un iepakotas Kefalonija vai Lefkada,
ka ari vispar B zona iepakotam korintém,
kuru izcelsmes vieta ir Kefalonijas pro-
vince un Lefkadas sala [...] un kas tiks eks-
portétas uz arvalstim no jebkuras ostas
B zona;

“AMALIAS” korintém, kas ir iepakotas
Amaljadas [Apoiadog] regiona, ka ari
vispar B zona iepakotam korintém, kuru
izcelsmes vieta ir Amaljadas regions [...],
Ilejas province [...] un kas tiks eksportétas
uz arvalstim no jebkuras ostas B zona;

“PYRGOS” korintém, kas ir iepakotas Ile-
jas provinces Pirgas [[Topyou] un Katako-
las [Katak®Aov] regionos un tiks ekspor-
tétas uz arvalstim no Katakolas ostas;

e)

f)

“PATRAS” korintém, kas ir iepakotas
Patras [TTatpwv] regiona un tiks ekspor-
tétas uz arvalstim no Patras ostas;

“KALAMATA” korintém, kas ir iepako-
tas Kalamatas [Ko\apdatag] regiona un
tiks eksportétas uz arvalstim no Kalama-
tas ostas.

14. Likuma Nr. 553/1977 3. panta 1. punkta
korinsu eksporta nosacijumi tiek reguléti
sadi:

“Korin$u eksports uz arvalstim tiek veikts
$ada kartiba:

a)

<)

d)

korintes ar apzimé&jumu “Vostizza” eks-
porté no Ejas ostas;

korintes ar apziméjumu “Gulf” eksporté
no Korintas un Kjatas ostam;

korintes ar apziméjumiem “ZANTE’
“CEPHALLONIA” un “Amalias” ekspor-
té no visam B zonas ostam;

korintes ar apziméjumu “Pyrgos” ekspor-
té no Katakola ostas;
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e) korintes ar apziméjumu “Patras” ekspor-
té no Patras ostas;

f) korintes ar apziméjumu “Kalamata” eks-
porté no Kalamatas ostas.

15. Si paga panta 2. punkta turpinajuma no-
teikts, ka “gadijuma, ja kugi nespéj pietuvoties
vai ja nav iespéjams veikt iekrausanu Ejas un
Korintas ostas, garantéjot kravas identisku-
mu, ir atlauts [preci] transportét uz Patras

”

ostu [...]"

16. 4. pants ir izteikts $adi:

“1. Likuma Nr. 2490/1955 par korinsu aizsar-
dzibu reguléjoso noteikumu kodifikaciju un
par noteikumiem attieciba uz Sauso vinogu
autonomo organizaciju, kas grozits ar Liku-
ma Nr. 3541/1956 5. pantu, 54. panta 1. un
2. punktu aizstaj ar $adiem noteikumiem:

“l. Lai uzlabotu iepakoto un eksporté-
to rozinu kvalitati, rozinu iepakosanas
rapnicu apsaimniekotajiem, personam,
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kas noma rozinu apstrades rapnicu ie-
kartas vai kas ir iesaistitas $aja procesa,
ir japiegada ASO noliktavas péc rozinu
apstrades radusies atkritumi. Sie atkri-
tumi ir procentuali neliels daudzums no
eksportéjamam vai iek$éjam patérinam
piegadatam roziném. Sis procentualais
daudzums obligati ir japiegada attiecigaja
ASO filialé kopa ar visiem citiem ekspor-
téjamo vai piegadajamo rozinu parstra-
des atkritumiem atbilstosi iepriek$ no-
teiktajam, saglabajot tiesibas kompensét
eksportam vai iek$éjam patérinam piega-
dato papildu daudzumu §i pasa eksporta

=

gada laika’

17. Ar lauksaimniecibas ministra 1993. gada
22. novembra Lémumu Nr. 442597 valsts li-
meni apziméjums “Vostizza” ir atzits par ko-
rinsu, kas ir razotas no “Korintas tumsajam
vinogam” Egialijas prefektara, cilmes vietas
nosaukumu.

18. Lauksaimniecibas ministra 1999. gada
4. novembra Lémuma Nr. 39946 ir paredzéti
nosacijumi, saskana ar kuriem [konkréts] ro-
zinu daudzums ir jaiznem no parstrades kva-
litates dél, un tiek ieviesta organizacija $o iz-
nemamo daudzumu savaks$anai un apstradei.
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III — Pamata lieta un prejudicialie jauta-
jumi

19. K. Fragkopoulos kai SIA O.E., kura pa-
mata lietas laika kluva par Kakavetsos-Frag-
kopoulos AE Eperxergasias kai Emporias
Stafidas (turpmak teksta — “Fragkopoulos”),
pamata lietas faktisko apstaklu laika ir kolek-
tiva partnersabiedriba, dibinata saskapa ar
Griekijas tiesibam, kuras galvenais darbibas
veids ir korin$u parstrade, apstrade un tirdz-
nieciba. Fragkopoulos ir nodibinata Korinta
Kjatas regiona.

20. Griekijas tiesibu akti iedala korinu razo-
$anas teritoriju divas zonas — A un B. B zona
razotas korintes tiek uzskatitas par zemakas
kvalitates produktu neka tas, kas ir razotas
A zona. Lidz ar to B zonas razotajiem ir at-
lauts ievest sava zona korintes, kas ir razotas
A zona, lai tas sajauktu ar sava zona razotam
korintém. B zona razotas korintes var bat bri-
va aprité $aja zona un tas var eksportét uz ar-
valstim ar nosacijumu, ka tiek ievéroti Liku-
ma Nr. 553/1977 noteikumi attieciba uz precu
markéjumu. Ja runa ir par B zonas un A zonas
korin$u maisijumu, kur$ tiek iepakots un tir-
gots, tad B zonas razotajiem ir jaievéro valsts
tiesibu akti, kuros tiem ir noteikts pienakums
piestiprinat markéjumu ar noradi “PRO-
VINCIAL, kuram seko izcelsmes regiona

nosaukums, kura ar $o noradi patérétajs tiek
informéts, ka runa ir par korin$u maisjjumu.
Turpretim nekada veida korinsu aprite nav at-
lauta no B zonas uz A zonu. Citiem vardiem,
A zonas razotajs nedrikst ievest sava zona ko-
rintes no B zonas. Saja B zona tikai “Stafida
Zakynthou” (Zantes korintém) ir aizsargatas
cilmes vietas nosaukums, kas Kopienas lime-
ni ir registréts no 2008. gada.

21. A zona, kas ir pazistama ar augstakas
kvalitates razotam korintém, ir iedalita veél
divas apakszonas. Pirmaja A apaks$zona razo
“Vostizza” korintes, kuras valsts limen ir aiz-
sargatas ar aizsargatas cilmes vietas nosauku-
mu no 1993. gada un Savienibas limeni — no
1998. gada. Korintes, kas ir razotas otraja
apakszona, lai gan tam ir augstaka kvalitate
neka B zona razotajam, tomeér ir zemakas kva-
litates neka pirmaja A apakszona razotas. Pir-
maja A apakszona registrétajiem razotajiem
ir aizliegts ievest korintes no otras A apaks-
zonas un otradi.

22. Turklat katrai zonai attiecigi atbilst kon-
krétas ostas, kuras ir noraditas valsts tiesibu
aktos, un tikai caur kuram korintes var vest
tranzita, lai tas eksportétu uz arvalstim®.

6 — Skat. iepriek$ minéta Likuma Nr. 553/1977 3. pantu.
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23. Valsts tiesibu aktu izpratné Fragkopou-
los ir nodibinata A zona, precizak — otraja
A apakszona, uz kuru neattiecas aizsargatas
cilmes vietas nosaukums, un ta razo “Gulf”
kategorijas korintes. Fragkopoulos uz arval-
stim eksporté visas tas tirgotas korintes. Tie-
sas sédé ta precizéja, ka 90 % no produkcijas
tiek eksportéti uz Eiropas Savienibas dalib-
valstim, bet atlikusie 10% tiek eksportéti uz
tresajam valstim.

24. 2001. gada junija péc regularas korinsu
razo$anas samazinasanas tas regiona, Frag-
kopoulos ludza Korintas autonomas eparhijas
lauksaimniecibas regionalai direkcijai atlauju
transportét un parstradat sava rapnica Kjato
regiona — tatad Korintas regiona — jebkadas
izcelsmes korintes, proti, razotas B zona vai
A zonas pirmaja apakszona. Fragkopoulos pa-
skaidroja, ka tas razotspéja ir daudz augstaka
par to, kas nepieciesama tikai “Gulf” katego-
rijas korinsu apstradei un iepakosanai, ka ta
ir veikusi butiskas investicijas, lai uzlabotu
savas iekartas, un ka bez pietiekamam izejvie-
lam, kas vajadzigas tas darbibas veiksanai, tai
draud bankrots.

25. Ar 2001. gada 27. janija Lémumu
Nr. 10037 Fragkopoulos pieteikumu Korin-
tas autonomas eparhijas lauksaimniecibas
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[direkcijas] direktors noraidija, par pamatu
minot to, ka Likums Nr. 553/1977 skaidri
paredz, ka Korintas regiona drikst apstra-
dat, uzkrat, parstradat un iepakot tikai otraja
A apakszona razotas korintes un ka nav at-
lauta B zona un pirmaja A apakszona razoto
korin$u transportésana uz otro A apakszonu.

26. 2001. gada 17. septembri Fragkopoulos
céla prasibu Symvoulio tis Epikrateias, 1a-
dzot tai atcelt 2001. gada 27. janija Lému-
mu Nr. 10037. Ta batiba uzskata, ka Likums
Nr. 553/1977 nepielaujama veida ierobezo
tas brivibu veikt uznémeéjdarbibu un konku-
rences brivibu. Turklat nav apstridams, ka
$is likums rada loti labvéligu situaciju razo-
tajiem, kas ir dibinati B zona, salidzinajuma
ar A zonas razotajiem. Ta ka B zonas razotaji
var ievest taja korintes no A zonas, samazi-
nas A zona pieejamas izejvielas daudzums
un A zona esosie uznémumi neizmanto visu
razosanas jaudu. Tiktal, ciktal B zona regis-
trétiem uznémumiem ir vairak izejvielu, to
produkcijas daudzums esot lielaks un tie esot
konkurétspéjigaki. Fragkopoulos apgalvo, ka
kopéjais korinsu sarazotais daudzums Korin-
tas provincé ir 9000 tonnas, un tas tiek ap-
stradatas piecos uznémumos, lai gan B zona
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Cetri uznémumi apstrada 20000 tonnu. Frag-
kopoulos uzskata, ka $ados apstaklos A zona
eso$iem uznémumiem pastav liels ekono-
misko zaudéjumu risks. Turklat tiesibu aktos
paredzétais meérkis, proti, aizliegums jaukt
B zonas korintes ar A zonas korintém A zona,
lai aizsargatu A zonas korinsu kvalitati vispar
un it ipasi “Vostizza” korinsu kvalitati, varétu
tikt sasniegts ar mazak ierobezojosiem pa-
sakumiem. Fragkopoulos turklat precizé, ka
ta neladz atlauju jaukt sava rapnica dazados
korins$u veidus, nedz ari mainit to kvalitati, ta
vélas vienkarsi sanemt atlauju ievest korintes
no citiem regioniem, tas apstradat un ekspor-
tét, turpinot ieverot markésanas pienakumus,
kas ir paredzéti Likuma Nr. 553/1977 2. pan-
ta. Saja zina nav nozimes tam, ka pirmas
A apakszonas korintes zaudétu to aizsargatas
cilmes vietas nosaukumu, ja tas ievestu tas
regiona, jo Fragkopoulos vélas tikai palielinat
savu razosanas daudzumu, neparedzot tirgot
preces ar aizsargato cilmes vietas nosaukumu.
Visu So iemeslu dél Fragkopoulos uzskata, ka
valsts tiesibu akti ir pretéji EKL 28., 29. pan-
tam un 34. panta 2. punktam.

27. Acimredzami saskaroties ar gratibam
Savienibas tiesibu interpretésana, Symvou-
lio tis Epikrateias noléma apturét tiesvedi-
bu lieta un ar 2009. gada 8. maija iesniegto
lémumu, pamatojoties uz EKL 234. pantu,

noléma uzdot Tiesai $adus tris prejudicialus
jautajumus:

“l) Vai sabiedriba, kas atrodas tada situacija
ka prasitaja, proti, uznémums, kas veic
korin$u apstradi un iepakosanu, kurs§ ir
nodibinats tada valsts zona, kura ar liku-
mu ir aizliegts ievest apstradei un iepa-
kosanai dazadu $kirnu citas valsts zonas
audzétas korintes, un kas lidz ar to nevar
eksportét tas korintes, kuras tiek iegi-
tas, apstradajot dazadas iepriek§ miné-
tas vinogu $kirnes, var tiesa apgalvot, ka
$ie tiesibu aktu pasakumi ir pretéji EKL
29. pantam?

2) Ja uz pirmo jautdjjumu sniegta apstip-
rino$a atbilde, vai tadi Griekijas tiesibu
noteikumi, kas attiecas uz $o stridu un
ar kuriem, pirmkart, ir aizliegts noteik-
ta regiona eksportésanas nolaka ievest,
uzglabat un apstradat korintes no daza-
diem valsts regioniem, jo taja ir atlauts
apstradat tikai tadas korintes, kas ir razo-
tas uz vietas attiecigaja zona, un, otrkart,
ar kuriem paredz, ka aizsargatas cilmes
vietas nosaukums attiecas tikai uz tam
korintém, kas ir apstradatas un iepako-
tas attiecigaja regiona, kura tas tiek ra-
Zotas, ir pretéji EKL 29. pantam, saskana
ar kuru ir aizliegti eksporta kvantitativie
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ierobezojumi un pasakumi ar lidzvértigu
iedarbibu?

3) Ja uz otro jautdjumu sniegta apstiprino-
$a atbilde, vai preces, kas saskana ar da-
libvalsts likumu tiek definéta geografiski
un attieciba uz kuru nav ticis atzits, ka
tai varétu tikt pieskirts ipass nosaukums,
kas vispariga veida noraditu tas noteiktas
geografiskas zonas izcelsmes dé] uz tas
augstako un unikalo kvalitati, kvalitates
aizsardziba saskana ar EKL 30. pantu ir
legitims primaro visparéjo intereSu meér-
kis, kas lauj atkapties no EKL 29. panta,
ar kuru ir aizliegti eksporta kvantitativie
ierobezojumi un pasakumi ar lidzvértigu
iedarbibu?”

IV — Tiesvediba Tiesa

28. Prasitaja pamata lieta, Griekijas valdiba,
Niderlandes valdiba un Eiropas Komisija ie-
sniedza Tiesai savus rakstveida apsvérumus.

29. 2010. gada 8. julija tiesas sedé prasitaja
pamata lieta, Griekijas valdiba un Komisija
sniedza mutvardu apsvérumus.
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V — Juridiska analize

A — levada piezimes

30. Iesniedzéjtiesa, formuléjot jautajumus,
ir koncentréjusies uz EKL 29. pantu. Tomér
man $kiet, ka pirms valsts tiesibu aktu sade-
riguma ar Savienibas primarajam tiesibam
izvértésanas ir japarbauda, vai nepastav atva-
sinato tiesibu normas, kuras varétu bat node-
rigas $i laguma sniegt prejudicialu noléemumu
ietvaros. Turklat prasitaja ir arl noradijusi, ka
pastav pasakums, kas ir aizliegts EKL 28. pan-
ta izpratné. Vispirms tatad ir secigi jaizska-
ta $ie divi punkti, lai iesniedzéjtiesai varétu
sniegt visus Savienibas tiesibu interpretacijas
elementus, kas tai var bat noderigi, izspriezot
iztiesajamo lietu, neatkarigi no ta, vai $i tie-
sa savu jautajumu formuléjuma atsaucas uz
tiem”.

31. Pirmkart,
saimniecibas

korintes reglamenté lauk-
tirgu kopiga organizacija

7 — 1978. gada 29. novembra spriedums lieta 83/78 Redmond
(Recueil, 2347. lpp., 26. punkts), 1987. gada 8. decem-
bra spriedums lieta 20/87 Gauchard (Recueil, 4879. lpp.,
5. punkts), 2000. gada 18. maija spriedums lieta C-230/98
Schiavon (Recueil, 1-3547. lpp., 37. punkts un taja minéta
judikatara), 2003. gada 20. maija spriedums lieta C-469/00
Ravil (Recueil, 1-5053. lpp., 27. punkts) un 2008. gada
16. decembra spriedums lieta C-205/07 Gysbrechts un San-
turel Inter (Krajums, 1-9947. Ipp., 31. punkts un taja minéta
judikatara).
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produktiem, kas tiek parstradati no augliem
un darzeniem, kas izveidota 2008. gada 1. jan-
vari ar Regulu (EK) Nr. 1234/2007 (Vienota
TKO regula)®. Pamata tiesvedibas faktisko
apstak]u laika korintes reglamentéja tirgus
kopiga organizacija, kuru ieviesa ar Regulu
Nr. 2201/96, un dazadas citas isteno$anas re-
gulas, kuras konkreétak attiecas uz roziném”®.

32. Tomér uzskatu, ka $§is regulas neietver
nevienu skaidru noteikumu, saskana ar kuru
varétu izvértét valsts tiesibu atbilstibu. Tirgus
kopiga organizacija neparedz korinsu aprites
nosacijumus valsts teritorija, nedz ari nosa-
cijumus to eksporta organizésanai. Ta no-
saka, pieméram, principu par vienu atbalstu

8 — Padomes 2007. gada 22. oktobra Regula, ar ko izveido
lauksaimniecibas tirgu kopigu organizaciju un paredz
ipasus noteikumus daziem lauksaimniecibas produktiem
(OV L2991 1pp.).

9 — Skat. $0 secinajumu 8. punktu. Regulu Nr. 2201/96 vélak gro-
zjja laika no 1996. lidz 2001. gadam (kas ir prasibas pamata
lieta cel$anas gads) ar Padomes 1997. gada 30. oktobra
Regulu (EK) Nr. 2199/97 (OV L 303, 1. lpp.), Padomes
1999. gada 14. decembra Regulu (EK) Nr. 2701/99 (OV L 327,
5. lpp.), Padomes 2000. gada 4. decembra Regulu (EK)
Nr. 2699/2000 (OV L 311, 9. Ipp.) un Padomes 2001. gada
19. janija Regulu (EK) Nr. 1239/2001 (OV L 171, 9. Ipp.).
Attieciba uz istenosanas regulam, kas ir pienemtas $aja laik-
posma, runa ir par Komisijas 1999. gada 22. julija Regulu
(EK) Nr. 1621/1999 attieciba uz atbalstu vinogu audzésanai
noteiktu rozinu $kirnu razosanai (OV L 192, 21. Ipp.), Komi-
sijas 1999. gada 23. julija Regulu (EK) Nr. 1622/1999 attieciba
uz neapstradatu rozinu un neapstradatu zavétu vigu uzgla-
basanas shému (OV L 192, 33. Ipp.) un Komisijas 1999. gada
28. jalija Regulu (EK) Nr. 1666/1999 attieciba uz dazu zavétu
vinogu [rozinu] $kirnu obligatajam tirdzniecibas ipasibam
(OV L 197, 32.-35. Ipp.).

vienam kultiraugam ', attiecigo precu uz-
glabataju organizaciju iepirk$anas nosaciju-
mus !, un atlayj noteikt rozinu minimalo im-
porta cenu, ka ari kompenséjosas nodevas .
Tirgus kopigas organizacijas isteno$anas re-
gulas it ipasi rozinu nozaré ir precizéts, ka Is-
tenot atbalstu platibam, kuru specializacija ir
vairaku rozinu izgatavo$anai paredzéto vino-
gu $kirnu audzésana (attieciba uz Regulu (EK)
Nr. 1621/1999), ir noteiktas uzglabasanas
normas (attieciba uz Regulu (EK) Nr. 1622/99
versija, kas ir piemérojama faktiskajiem aps-
takliem lieta) un noteiktas minimalas konkré-
tu $kirnu tirdzniecibas ipasibas (attieciba uz
Regulu (EK) Nr. 1666/99).

33. Tirgus kopigai organizacijai un tas is-
teno$anas regulam tatad ir butiba tehnisks
raksturs, kura saikne ar faktiskajiem apstak-
liem pamata lieta nav uzreiz acimredzama.
Vienigi Regulas Nr. 2201/96 21. panta 2. pun-
kta ir skaidri pieminéts visparéjs aizliegums
piemérot jebkadus kvantitativus ierobezoju-
mus vai pasakumus ar lidzvértigu iedarbibu,

10 — Skat. Regulas Nr. 2201/96 7. pantu.
11 — Turpat (9. pants).
12 — Turpat (13. panta 2., 4. un 6. punkts).
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bet tikai attieciba uz importu no tre$am
valstim.

34. Tomeér atbilstosi pastavigai judikatarai
EKL 28. un 29. pants attieciba uz kvantitati-
vo ierobezojumu un pasakumu ar lidzveértigu
iedarbibu uz importu un eksportu atcel$anu
tiek uzskatiti par tadiem, kas veido tirgus ko-
pigas organizacijas neatnemamu sastavdalu
vispariga veida ”, un ar to var izskaidrot, ka-
dé] Regula Nr. 2201/96 nav nekas paskaidrots
$aja zina. Lidz ar to tirgus kopigas organiza-
cijas noteiktajiem principiem, kuri tradicio-
nali balstas uz komercdarijumu brivibu, ka
arl uz atvérta tirgus, kuram katrs razotajs var
brivi pieklat *, principu, neatbilst tads notei-
kums vai valsts pasakums, kas var mainit im-
porta vai eksporta plismu ', citiem vardiem,
kas var likt §kér§lus tirdzniecibai Kopiena .
Tas, ka pastav tirgu kopiga organizacija, pat ja
sava teksta ta neatkarto atbilsto$os EK liguma
noteikumus, nevar atbrivot dalibvalstis no to
tiesiska reguléjuma parbaudes atbilstosi Siem
noteikumiem, jo Tiesa ir uzskatjjusi, ka no

13 — 1983. gada 3. februara spriedums lieta 29/82 van Luipen
(Recueil, 151. Ipp., 8. punkts) un 1995. gada 17. oktobra
spriedums lieta C-44/94 Fishermen’s Organisations u.c.
(Recueil, 1-3115. Ipp., 52. punkts).

14 — 1980. gada 26. februara spriedums lieta 94/79 Vriend (Recu-
eil, 327. Ipp., 8. punkts) un iepriek$ minétais spriedums lieta
van Luipen (8. punkts).

15 — Ieprieks minétais spriedums lieta Redmond (57. punkts).

16 — Turpat (58. punkts).

17 — lIepriek$ minétais spriedums lieta van Luipen (8. punkts).
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parejas perioda beigam un nemot véra EKL
32. panta 2. punkta formuléjumu, vairs nav
vajadzibas tirgus kopigas organizacijas regu-
las atkartot aizliegumus, kuri ir noteikti Ligu-
ma "%, Tomér man acimredzot bus jaatgriezas
pie s1 punkta, jo tirgus kopigas organizacijas
esamiba konkrétaja nozareé liek Tiesai izman-
tot mazliet atskirigu testu no ta, kads parasti
tiek piemérots, lai secinatu, ka pastav valsts
pasakums, kuru aizliedz EKL 29. pants *.

35. Otrkart, ta ka tagad ir skaidrs, ka, ne-
skatoties uz tirgus kopigas organizacijas
esamibu, var veikt parbaudi par Likuma
Nr. 553/1977 atbilstibu Savienibas primara-
jam tiesibam, vairs nerodas jautajums par to,
vai $ai parbaudé nemt véra iespéjamo EKL
28. panta parkapumu.

36. Fragkopoulos  apgalvo, ka  Liku-
ma Nr. 553/1977 1. pants ir arl importa

18 — 1979. gada 8. novembra spriedums lieta 251/78 Denkavit
Futtermitel (Recueil, 3369. Ipp., 3. punkts). Lai gan §is risi-
najums ir speka EEK liguma 30. panta (kluva par EK liguma
28. pantu un vélak péc grozijumiem par EKL 28. pantu) par-
kapuma gadijumos man tomer $kiet piemérojams eksporta
kvantitativo ierobezojumu un pasakumu ar lidzvértigu
iedarbibu gadijuma. Tiesa ir ari uzskatijusi, ka, neskatoties
uz to, ka Liguma normas skaidri nav pieminétas, pamato-
joties uz Komisijas metodologiskiem apsvérumiem, agrakie
EEK liguma 30. un 34. pants ir jauzskata par tadiem, kas
ir dala no tirgus kopigas organizacijas, par kuru runa bija
Tiesa iesniegtaja lieta (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta
Redmond, 54. un 55. punkts).

19 — Skat. S0 secindjumu 49. un nakamos punktus.
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kvantitativais ierobeZzojums, jo ar to abso-
lata veida tiek aizliegts “ievest” korintes no
B zonas vai no pirmas A apakszonas otraja
A apakszona. Protams, $im importa aizliegu-
mam nav parrobezu dimensijas, jo tiek skar-
tas tikai vienas valsts regionu robezas, bet
Tiesa — ka uzskata prasitaja pamata lieta —
nenoskir robezas valsts ieksiené no starpvals-
tu robezam. Lai pamatotu savu apgalvojumu,
Fragkopoulos atsaucas uz spriedumiem lieta
Simitzi* un Carbonati Apuani.

37. Sajos abos spriedumos Tiesa varéja iz-
veértét — kas butiski at$kiras no musu apla-
kojamas lietas —, vai pastav muitas nodevam
pielidzinami nodokli ar lidzvértigu iedarbibu,
un $aja Ipasaja konteksta ta secinaja, ka $adi
nodokli var but ari nodevas, ko iekasé bridj,
kad tiek Skérsota dalibvalsts iek$éja robeza.
Iepriek§ minétaja sprieduma lieta Simitzi
runa bija tie$i par importa un eksporta no-
devu, kuru iekasé, tiklidz no citas dalibvalsts
ievestas preces vai uz to izvestas preces skér-
so Dodekanese [Awdexdvnoo] robezu; lidz ar
to Tiesa nepieméroja EKL 28. pantu, bet katra
zina prasitaja pamata lieta, kurai ir Griekijas
pilsoniba, importéja preces no citam Kopie-
nas dalibvalstim. Attieciba uz otro ieprieks
minéto spriedumu lietd Carbonati Apuani
Tiesa taja kvalificéja par muitas nodevam

20 — 1995. gada 14. septembra spriedums apvienotajas lietas
C-485/93 un C-486/93 Simitzi (Recueil, 1-2655. Ipp.).

21 — 2004. gada 9. septembra spriedums lieta C-72/03 Carbonati
Apuani (Krajums, 1-8027. Ipp.). Prasitaja pamata lieta kon-
kretak atsaucas uz §1 sprieduma 23. punktu.

pielidzinamu nodokli ar lidzvértigu iedarbibu
nodevu, ko iekasé, tiklidz iegiitais marmors
tiek izvests no Kopienas teritorijas, neviena
bridi nerodoties jautajumam par to, vai pa-
stav pasakums ar importa kvantitativajam ie-
robezojumam lidzvértigu iedarbibu.

38. Man grati saprast, ka Tiesa var uzskatit,
ka valsts tiesibu akta 1. pants varétu ietilpt
EKL 28. panta piemérosanas joma. Grieki-
ja razoto korinsu aprite Griekijas teritorijas
dazadajas zonas, kuras ir norobezotas ar Li-
kumu Nr. 553/1977, nav imports tada veida,
ka So jedzienu definé Savienibas tiesibas.
Turklat iesniedzéjtiesa sava nolémuma par
prejudicialu jautajuma uzdo$anu ir precizé-
jusi, ka, lai gan Griekijas likumdevéjs Likuma
Nr. 553/1977 ir izmantojis jédzienu “imports’,
to nevar saprast péc ta gramatiskas nozimes,
bet drizak tas jaizprot ka “ievesana”?, ko es
uzskatu par faktiski atbilstosaku, lai apzimeé-
tu precu parvietosanu starp dazadiem vienas
dalibvalsts regioniem. Turklat, ka tiesas séde
atzina Griekijas valdiba, s$kiet, ka Likums
Nr. 553/1977 tapat ka citi valsts tiesibu notei-
kumi, kuri regulé korin$u nozari, neietekmé

22 — Skat. laguma sniegt prejudicialu nolémumu 6. punktu.
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korin$u importu Griekijas teritorija no citam
dalibvalstim. Katra zina $is nav valsts tiesiska
reguléjuma, kur§ mums ir jaizskata, prieks-
mets. Lidz ar to iesniedzéjtiesa pareizi ir kon-
centréjusi savu lagumu sniegt prejudicialu
nolémumu uz EKL 29. pantu ®.

B — Par pirmo un otro jautajumu

39. Pirmo jautajumu var atrisinat bez grati-
bam, vél jo vairak tadeé], ka neviens ieintere-
sétais lietas dalibnieks, kas ir iesniedzis savus
rakstveida apsvérumus, nav apstridéjis to, ka
Fragkopoulos ir tiesibas atsaukties uz EKL
29. pantu.

40. Pirmkart, EKL 29. pants jau ilgu laiku
tiek atzits par tadu, kas ir tie$i piemérojams
un kas pieskir individiem tiesibas, kuras
valsts tiesam ir jaaizsarga*. Otrkart, ekspor-
ta tirdzniecibas apjomu ietekmésana, vismaz
iespéjama ietekmésana, ir sakotnéja korinsu

23 — Saja zina Tiesa jau nosprieda, ka valsts pasakums kur$
regulé konkrétu precu apriti starp vienas dalibvalsts teri-
torijas zonam, ja tas var ietekmét eksporta apriti, nav
uzskatams par importa ierobezojumu (skat. 2005. gada
8. novembra spriedumu lieta C-293/02 Jersey Produce Mar-
keting Organisation, Krajums, 1-9543. Ipp., 72. punkts).

24 — lepriek§ minétais spriedums lieta Redmond (66. un
67. punkts), ka ari 1992. gada 9. junija spriedums lieta
C-47/90 Delhaize un Le Lion (Recueil, 1-3669. lpp.,
28. punkts).

I - 932

aprites aizlieguma starp dazadam zonam se-
kas. Ja aprites aizliegums pastav starp daza-
diem konkrétas dalibvalsts regioniem, logis-
ki, ka $is korintes nevarés tikt ari eksportétas.
Sada gadijuma ir dabiski vilkt paraléles ar
iepriek§ minéto spriedumu lieta Jersey Pro-
duce Marketing Organisation. Turklat Liku-
ma Nr. 553/1977 1. panta 2. un 4. punkta ir
ietverti divi skaidri aizliegumi eksportét ko-
rintes, ja tas neatbilst likuma noteiktajiem
nosacijumiem attieciba uz to vietéjo apstradi,
uzglabaganu un iepakosanu.

41. Tadél es piedavaju uz pirmo uzdoto jau-
tagjumu atbildét apstiprinosi, ka uznémums,
kas atrodas prasitajas stavokli — proti, rozi-
nu/korin$u apstrades un iepakosanas uzneé-
mums, kur§ ir nodibinats konkréta regiona
dalibvalsti, kuras likums aizliedz ievest daza-
das rozinu/korinsu $kirnes no citiem $is da-
libvalsts regioniem to apstradei un iepakosa-
nai, un tadé] uznémums nevar eksportét no
$im s$kirném razotas rozines/korintes, kuras
tas ir parstradajis —, var atsaukties tiesa uz
to, ka Sie tiesibu aktu pasakumi ir pretruna
EKL 29. pantam.

42. Atliek noskaidrot, vai valsts pasakums
faktiski ir kvantitativs ierobezojums vai pasa-
kums ar eksporta kvantitativiem ierobezoju-
miem lidzigu iedarbibu, kuri abi ir aizliegti ar
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EKL 29. pantu. Tiktal, ciktal Griekijas tiesibu
aktos nav paredzéti tiesi kvantitativi ekspor-
ta ierobeZojumi, bet ta plasma, pirmaja acu
uzmetiena, tiek tikai novirzita, tas nav kvan-
titativs ierobezojums. Lidz ar to ir janosaka,
vai valsts tiesibu akti ir pasakums ar eksporta
kvantitativiem ierobeZojumiem lidzvértigu
iedarbibu. Lai to izdaritu, ir janosaka nosaci-
jumi, kuri jaizpilda, lai varétu atzit $ada pasa-
kuma ar lidzveértigu iedarbibu esamibu.

43. Sajazina Tiesasjudikattrair Joti dazada?.

44. Sakuma Tiesa EKL 29. panta “testu” pieli-
dzinaja EKL 28. panta testam; citiem vardiem,
sprieduma lieta Dassonville® judikatira tika
piemérota gan pasakumiem ar importa kvan-
titativiem ierobezojumiem lidzvértigu iedar-
bibu, gan pasakumiem ar eksporta kvantita-
tiviem ierobezojumiem lidzvértigu iedarbibu,
tos nenoskirot.

25 — Sis judikatiras precizakai analizei vélos noradit uz genera-
ladvokates Trstenjakas [Trtsenjak] loti izsmelosiem secina-
jumiem ieprieks minétaja lieta Gysbrechts un Santurel Inter,
precizak — uz $o secinajumu 28. un nakamajiem punktiem.

26 — Atbilstosi kurai “ikviens dalibvalsts tiesiskais reguléjums
attieciba uz tirdzniecibu, kas var tiesi vai netiesi, faktiski
vai iespéjami traucét Kopienas iekséjo tirdzniecibu, ir
jauzskata par pasakumu ar kvantitativiem ierobezojumiem
lidzvértigu iedarbibu” (1974. gada 11. jalija spriedums lieta
8/74 Dassonville, Recueil, 837. Ipp., 5. punkts).

45. lepéjams, baidoties tadéjadi atvért Pan-
doras ladi, Tiesa sava ieprieks minétaja sprie-
duma lieta Groenveld noskira EKL 28. panta
minétos pasakumus no EKL 29. panta miné-
tajiem, nosakot, ka EKL 29. pants ir piemé-
rojams tikai attieciba uz “pasakumiem, kuru
meérkis vai sekas ir eksporta plismas ierobe-
Zo$ana un tadéjadi nevienlidzigas attieksmes
radi$ana starp dalibvalsts iekséjo tirdzniecibu
un tas eksporta tirdzniecibu, lai nodrosinatu
ipasas prieksrocibas valsts razojumiem vai at-
tiecigas dalibvalsts iek$&jam tirgum par sliktu
citu dalibvalstu tirdzniecibai vai raZzo$anai” >
Tatad “Groenveld” tests pieprasa, ka, lai pa-
sakumu varétu kvalificét par pasakumu ar
eksporta kvantitativiem ierobeZojumiem
lidzvértigu iedarbibu, tam jaizpilda tris ipasi
ierobezojo$i nosacijumi, un galvenokart tas
nozimé, ka EKL 29. pants ir piemérojams ti-
kai tad, ja pastav diskriminéjoss pasakums.

46. Talak Tiesa principa apstiprinaja “Groen-
veld” testu. Pat vél nesen, kad generaladvo-
kats aicinaja to grozit iepriek$ minétas lietas
Gysbrechts un Santurel Inter sakara, Tiesa at-
kartoja savu principialo apsvérumu, kas bija
balstits uz iepriek§ minéto judikataru lieta
Groenveld®. Tomér sava judikatara Tiesa ne
vienmeér vienlidz uzmanigi parbauda to, vai

27 — 1979. gada 8. novembra spriedums lieta 15/79 Groenveld
(Recueil, 3409. Ipp., 7. punkts).

28 — Skat iepriek$ minéto spriedumu lieta Gysbrechts un Santu-
rel Inter (40. punkts).
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visi tris “Groenveld” testa nosacijumi ir fak-
tiski izpilditi. Savu apgalvojumu pamato$u ar
trim piemériem.

47. Vispirms vairakos spriedumos?, skiet,
Tiesa ir atstdjusi novarta tre$a nosacijuma
pédéjo dalu, proti, ka attiecigas dalibvalsts
iek$éjam tirgum nodrosinatas ipasas prieks-
rocibas valsts razojumiem nak par sliktu citu
dalibvalstu razosanai vai tirdzniecibai.

48. Veélak iepriek$ minétaja sprieduma lieta
Gysbrechts un Santurel Inter Tiesa péc tam,
kad ta atgadinaja par judikataru iepriek$ mi-
nétaja lieta Groenveld, tomér neparbaudija,
vai $aja lieta ir izpilditi visi tris “Groenveld”
testa nosacijumi. Turklat generaladvokats
vérsa Tiesas uzmanibu uz to, ka minéta testa
nosacijumu strikta piemérosana tam nelauj
secinat, ka pastavétu pasakums ar eksporta
kvantitativiem ierobeZojumiem lidzvértigu
iedarbibu®’. Nemot véra apstaklus, Tiesa pie-

29 — Neizsmelosam uzskaitijumam skat. 1983. gada 10. marta
spriedumu lieta 172/82 Syndicat national des fabricants
raffineurs d'huile de graissage u.c. (Recueil, 555. lpp.,
12. punkts), 1984. gada 7. februara spriedumu lieta 237/82
Jongeneel Kaas u.c. (Recueil, 483. Ipp., 22. punkts), ieprieks
minéto spriedumu lieta Delhaize un Le Lion (12. punkts),
2000. gada 16. maija spriedumu lieta C-388/95 Belgija/Spa-
nija (Recueil, 1-3123. Ipp., 41. punkts), 2000. gada 23. maija
spriedumu lieta C-209/98 Sydhavnens Sten & Grus (Recueil,
1-3743. Ipp., 24. punkts) un 2003. gada 20. maija spriedumu
lieta C-108/01 Consorzio del Prosciutto di Parma un Salu-
mificio S. Rita (Recueil, 1-5121. lpp., 54. punkts) un ieprieks
minéto spriedumu lieta Ravil (40. punkts). Ieprieks mineé-
taja lieta Belgija/Spanija Skiet, ka no testa tika iznemts pat
viss tresais nosacijums pilniba.

30 — Skat. secinajumu iepriek$ minétaja lieta Gysbrechts un San-
turel Inter 34.—40. punktu.
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krit, ka aplakojamais ierobezojums, lai gan
tas tiek piemérots [visiem tirgus dalibnie-
kiem] bez atskiribas, “butiski ietekmé parro-
bezu tirdzniecibu”?' un ka tadél ir jauzskata,
ka $is pasakums “tomér nelabvéligak ietekmeé
precu eksportu no eksportétajdalibvalsts tir-
gus neka precu tirdzniecibu minétas dalib-
valsts tirgn”*. Tikai no $is vienas parbaudes
Tiesa secina, ka pastav pasakums ar eksporta
kvantitativiem ierobeZojumiem lidzvértigu
iedarbibu.

49. Visbeidzot, ja lieta runa ir par tirgu ko-
pigo organizaciju, Tiesa izvélas vél elastigaku
koncepciju nosacijumiem, kuri ir jaizpilda, lai
tiktu atzits, ka pastav pasakums ar eksporta
kvantitativiem ierobezojumiem lidzvértigu
iedarbibu. Sada gadijuma pasakuma diskri-
mingjosais raksturs vairs netiek pieprasits.
Iepriek$ minétaja sprieduma lieta Vriend, kas
tika pasludinats péc sprieduma lieta Groen-
veld, Tiesa nosprieda, ka, nemot véra to, ka
EEK liguma 30. un 34. pants ir tirgus kopigas
organizacijas neatnemama sastavdala “attie-
ciba uz tirdzniecibu Kopiena, [$i] minéto pre-
¢u [kopiga organizacija] balstas uz komerci-
alo darijumu brivibu un nepielayj tadu valsts
tiesisko reguléjumu, kas var tiesi vai netiesi,
faktiski vai iespéjami traucét Kopienas iekséjo

31 — Iepriek$ minétais spriedums lieta Gysbrechts un Santurel
Inter (42. punkts).
32 — Turpat (43. punkts).
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tirdzniecibu”*. Tadéjadi no ta izriet, ka, ja
pastav tirgus kopiga organizacija, tad Tiesa
EKL 29. panta testu pielidzina EKL 28. panta
testam, ka ta darija iepriek$ un turpina darit
$ados konkrétos gadijumos péc ieprieks mi-
néta sprieduma lieta Groenveld™.

50. Lai gan Tiesa tatad ir apstiprinajusi, ka
“saskana ar [EKL 28. un 29. panta] noteiku-
miem starp dalibvalstim ir aizliegti importa
vai eksporta kvantitativie ierobezojumi, ka
ari jebkur$ pasakums ar lidzvértigu iedarbi-
bu’, piebilstot, ka atbilstosi pastavigai judi-
katarai®* “Sie aizliegumi attiecas uz ikvienu
dalibvalsts tiesisko reguléjumu attieciba uz
tirdzniecibu, kas var tie$i vai netiesi, fak-
tiski vai iespéjami traucét Kopienas iekséjo
tirdzniecibu”*, tomeér tas ir tikai gadijuma,
kad Tiesas izskatamaja situacija pastav tirgus
kopiga organizacija. Tatad Tiesa tiesi atsau-
cas uz judikatiiru lieta Dassonville®. Tiesa
$o atskirigo attieksmi pamato ar apsvérumu,
ka, péc tas domam, EKL 28. un 29. pants ir
tirgu kopigas organizacijas neatnemama sa-
stavdala, ja konkrétaja nozaré Kopiena ir

33 — leprieks minétais spriedums lieta Vriend (8. punkts).

34 — Par laika posmu pirms sprieduma lieta Groenveld skat.
iepriek$ minéto spriedumu lieta Redmond (58. punkts); par
judikataru péc tam — papildus iepriek$ minétajam sprie-
dumam lieta Vriend — skat. ari iepriek$ minéto spriedumu
lieta Luipen (8. punkts).

35 — Sis konstatéjums sava zina ir parsteidzoss tiktal, ciktal jau
bija pieradits, ka atbilstiba nebija galvena Tiesas judikataras
pazime $aja joma.

36 — 1997. gada 15. aprila spriedums lieta C-272/95 Deutsches
Milch-Kontor (Recueil, 1-1905. Ipp., 23. un 24. punkts).

37 — Turpat.

pienémusi $adu tiesisko reguléjumu, dalibval-
stim ir pienakums atturéties no jebkada pa-
sakuma pienemsanas, kas no ta atkaptos vai
tam kaitétu ™.

51. Masu lieta nav Saubu par to, ka, piemé-
rojot “Groenveld” testu, uz Griekijas tiesibu
aktiem neattiektos EKL 29. panta noteiktais
aizliegums. Ir grati apgalvot, ka Griekijas tie-
sibu akti radija atskirigu attieksmi pret tirdz-
niecibu Griekijas Republikas ieksiené un tas
tirdzniecibu eksportu, jo iek$éjas aprites aiz-
liegums — pirms eksportésanas aizlieguma —
ir piemérojams visam korintém neatkari-
gi no ta, vai tas ir paredzétas eksportam vai
iekgjam tirgum. Sadi sniegta priekirociba
Griekijas razojumiem vai tas iek$éjam tir-
gum, kas esot bijusi nelabvéliga citas dalib-
valsts razojumiem vai tirdzniecibai, vairs nav
viegli pieradama, nemot véra, ka ieinteresétie
lietas dalibnieki péc rakstveida apsvérumu
iesniegSanas par $o jautajumu nav sniegusi
informaciju.

52. Tadeé] Griekijas tiesibu aktus varétu atzit
par eso$iem pretruna EKL 29. pantam tikai ta-
péc, ka nozaré, uz kuru attiecas tirgus kopiga
organizacija, Tiesa ir attistijusi ipasu mazak
prasigu judikatdru attieciba uz pasakumiem

38 — Ieprieks minétais spriedums lieta Fishermen’s Organisati-
ons u.c. (52. punkts un taja minéta judikatara).
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ar eksporta kvantitativiem ierobezojumiem
lidzvertigu iedarbibu®.

53. Valsts tiesibu akti, aizliedzot Fragkopou-
los iegadaties korintes ar izcelsmi B zona vai
pirmaja A apaks$zona, acimredzami ietekmé
prasitajas pamata lieta eksporta apjomus.
Eksporta plasmas regulésana ari ir papildu
ierobezojums, ko attiecina uz eksportétajiem.
Sajos apstaklos man gkiet, ka aplikojamie
Griekijas tiesibu akti faktiski ir tiesisks regulé-
jums attieciba uz tirdzniecibu, kas — saskana
ar iepriek§ minéto spriedumu lieta Vriend —
var tiesi vai katra zina iespéjami traucét Ko-
pienas iek$éjo tirdzniecibu.

54. Lidz ar to Likums Nr. 553/1977 ir jauz-
skata par pasakumu ar eksporta kvantitati-
viem ierobezojumiem lidzvértigu iedarbibu,
kuru principa EKL 29. pants aizliedz.

55. lesniedzéjtiesa Tiesai uzdod jautdjumu
ari par to, vai Griekijas tiesibu akti, kuri aiz-
sargatu cilmes vietas nosaukumu pieskir tikai
tam korintém, kas ir apstradatas un iepako-
tas taja regiona, kura tas ir razotas, ir pret-
runa EKL 29. pantam. Tomeér ir janorada, ka

39 — Lidz ar to nevaru uzskatit citadi ka tikai ta, ka risinajums
butu bijis atskirigs, ja uz korintém neattiektos tirgus kopiga
organizacija, un uzdot jautajumu par $is atskirigas attieks-
mes, §1 stingraka pasakumu ar eksporta kvantitativiem iero-
bezojumiem lidzvértigu iedarbibu, ko izmanto citas lietas,
koncepcijas nozimi, un pat tad, ja $is pardomas parsniedz
stingri noteiktos $is aplukojamas lietas ietvarus.
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Likuma Nr. 553/1977 mérkis nav tiesi regulét
aizsargata cilmes vietas nosaukuma “Vostiz-
za” izmantos$anas nosacijumus. Tikai tadeé], ka
$i likuma 2. panta 1. punkta a) apak$punkts
tika interpretéts pretéji, un tadél, ka $is aiz-
sargatu cilmes vietas nosaukums bija regis-
tréts Savienibas limeni kop$ 1998. gada, var
secinat, ka, ja pirmaja A apaks$zona razotas
korintes bija likumigi ievestas ari B zonas te-
ritorija, vai nelikumigi — otraja A apakszona,
tad tas zaudéja savu aizsargato cilmes vietas
nosaukumu.

56. To pasakot, atbilde uz $o jautajumu klast
vienkarsaka, jo atbilstosi pastavigai judika-
tarai Ipasie ierobeZojumi, kuri attiecas uz
precém ar Savienibas limeni registrétu aiz-
sargatu cilmes vietas nosaukumu, izmantojot
specifikacijas, faktiski ir pasakumi ar ekspor-
ta kvantitativiem ierobezojumiem lidzvértigu
iedarbibu™.

57. Lidz ar to piedavaju uz otro jautajumu
atbildét tadéjadi, ka gan tada valsts likuma,
kads ir Likums Nr. 553/1977, noteikumi, ar
kuriem viena konkréta regiona tiek aizliegts
ievest, uzglabat un apstradat rozines no da-
zadiem valsts regioniem, kura ir atlauts ap-
stradat tikai uz vietas razotas rozines, lai tas
velak eksportétu, gan noteikumi, saskana ar
kuriem Savienibas limeni registrétais aizsar-
gatais cilmes vietas nosaukums tiek saglabats
tikai tam roziném, kuras tiku$as apstradatas

40 — Iepriek§ minétais spriedums lieta Ravil (84.-88. punkts),
iepriek$ minétais spriedums lietd Consorzio del Prosciutto
di Parma un Salumificio S. Rita (51.-59. punkts).
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un iepakotas taja regiona, kur tas ir razotas, ir
pasakums ar eksporta kvantitativiem ierobe-
zojumiem lidzveértigu iedarbibu, kuru aizliedz
ar EKL 29. pantu.

C — Par treso jautajumu

58. Gadijuma, ja Tiesa kvalificétu valsts tie-
sibu aktus ka pasakumu ar eksporta kvantita-
tiviem ierobezojumiem lidzvértigu iedarbibu,
kuru aizliedz ar EKL 29. pantu, iesniedzéjtie-
sa jauta Tiesai, vai $adi tiesibu akti tomeér ir
pamatoti. Precizak, iesniedzéjtiesa jauta, vai
preces augstakas kvalitates aizsardziba, kura
tomér nav atzita ar Savienibas limeni regis-
trétu aizsargatu cilmes vietas nosaukumu, var
but tiesisks meérkis visparéjas interesés EKL
30. panta izpratné.

1) Par ieveSanas, uzglabasanas, iepakosa-
nas un velak ari eksporta aizliegumu starp
A apak$zonam

59. lesniedzéjtiesas uzdotais tresais jau-
tajums ir tikai par iespéjamo Likuma
Nr. 553/1977 1. panta 2. punkta pamatojumu,
citiem vardiem, valsts noteikumu, ar kuru

aizliedz ievest*, uzkrat un iepakot korintes
no B zonas, ka ari vélak eksportét tas uz ar-
valstim no A zonas, pamatojumu, nevis par
aprites aizliegumu A zona. Lai gan jautajums
netiek uzdots, es tomér uzskatu, ka $aja saka-
ra janorada dazi apsvérumi.

60. Nolémuma par prejudicialu jautajuma
uzdosanu valsts tiesa uzskata, ka Likuma
Nr. 533/1977 1. panta 4. punkts, ar kuru aiz-
liedz korin$u apriti starp A apak$zonam, tika
ieviests, lai saglabatu preces, kurai Kopienas
limeni ir registréts aizsargats cilmes vietas
nosaukums, kvalitati un reputaciju ($aja gadi-
juma — korintém “Vostizza”). Atbilstosi EKL
30. pantam EKL 29. pants atlauj eksporta aiz-
liegumus vai ierobezojumus, kurus pamato,
pieméram, intelektuala un rapnieciska ipasu-
ma aizsardzibas apsvérumi.

61. Vairakas reizes Tiesa uzskatija, ka “cil-
mes vietu nosaukumi ietilpst rapnieciska un
komerciala ipaguma tiesibu joma”**. Tur-

klat “piemeérojamie noteikumi aizsarga to

41 — Jaatgadina, ka $aja izklasta ar “importu” jasaprot “ievesana”:
skat. $o secinajumu 38. punktu.

42 — lepriek§ minétie spriedumi lieta  Belgija/Spanija
(54. punkts), lieta Consorzio del Prosciutto di Parma un
Salumificio S. Rita (64. punkts) un lieta Ravil (49. punkts).
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izmantotajus pret $o nosaukumu nelikumigu
izmantojumu, ko veic tresas personas, kas
meégina gat labumu no reputacijas, ko iegu-
vusi $ie nosaukumi. To meérkis ir garantét, ka
produkts, kam ir $is nosaukums, ir no noteik-
ta geografiska regiona un tam piemit noteik-
tas ipasibas. Tiem var bat loti augsta reputa-
cija patérétaju vida, un razotajiem, kuri atbilst
nosacijumiem to izmanto$anai, tie ir svarigs
lidzeklis klientu piesaisti$anai. Cilmes vietu
nosaukumu reputacija ir atkariga no ta, ka tos
uztver klienti. Sada uztvere ka tada galveno-
kart ir atkariga no noteiktam ipasibam, bet
visparéja nozimé — no preces kvalitates. Pa-
mata preces reputaciju nosaka kvalitate. Pa-
térétaja uztvereé sasaiste starp razotaja reputa-
ciju un preces kvalitati ir atkariga ari no vina
parliecibas, ka preces, kas tiek pardotas ar cil-
mes vietas nosaukumu, ir autentiskas”*. Lidz
ar to Likuma Nr. 553/1977 1. panta 4. punktu,
ka to pareizi uzskatija iesniedzéjtiesa, var pa-
matot ar EKL 30. panta paredzéto intelektu-
ala un rapnieciska ipasuma aizsardzibu.

62. Tomér nepietiek ar apgalvojumu, ka pa-
sakums ir pamatots ar vienu no EKL 30. panta

43 — lIepriek$ minétie spriedumi lieta Consorzio del Prosciutto
di Parma un Salumificio S. Rita (64. punkts) un lieta Ravil
(49. punkts).
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minétajiem mérkiem, jo attiecigajam notei-
kumam ir jabut nepiecieS$amam un saméri-
gam. Lai gan tadel, ka aizsargats cilmes vietas
nosaukums nepastav taja zona, kura atrodas
Fragkopoulos, Likuma Nr. 553/1977 2. un
4. pants ir jaanalizé atseviski, to samérigumu
var apliakot kopa, lai noteiktu izvirzito mer-
ki vai svarigu visparéjo interesu prasibu. So
punktu aplikosu turpmak *.

2) Par ieves$anas, uzglabasanas un iepako-
$anas, un velak ari eksporta aizliegumu no
A zonas B zona

63. Iepriek$§ minétaja sprieduma lieta Gys-
brechts un Santurel Inter Tiesa atzina, ka
“valsts pasakums, kur§ ir pretruna EKL
29. pantam, var but attaisnojams ar kadu no
EKL 30. panta minétajiem iemesliem, ka ari
ar svarigam visparéjo interesu prasibam, ja
vien $is pasakums ir sameérigs ar ta likumigo
meérki”*. Tatad jautajums ir par to, vai situ-
acija, kad otraja A apaks$zona razotajam ko-
rintém, proti, “Gulf” kategorijas korintém,

44 — Skat. $o0 secindgjumu 70. un nakamos punktus.
45 — leprieks minétais spriedums lieta Gysbrechts un Santurel
Inter (45. punkts).
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Savienibas limeni nav registréts aizsargats
cilmes vietas nosaukums, var atsaukties uz
kadu no EKL 30. panta minétajiem pamato-
juma iemesliem vai uz imperativam vispareéjo
intere$u prasibam.

64. Likuma Nr. 553/1977 1. panta 2. punkta
izvirzitais mérkis ir nepielaut A zonas korinsu
un B zonas korin$u maisijjumu. A zona razo-
tajam korintém ir augstakas kvalitates reputa-
cija salidzindjuma ar B zona razotajam. Tadél
tas ir ari dargakas. Korin$u “Vostizza” augs-
taka kvalitate netiek apstridéta, jo Savienibas
limeni ir registréts to aizsargatais cilmes vie-
tas nosaukums. Savukart “Gulf” korinsu ze-
maka kvalitate tiek secinata tikai no Likuma
Nr. 553/1977 pamatojuma un iesniedzéjtiesas
un Griekijas apgalvojumiem par “Gulf” ko-
rintém zinamo ipaso reputaciju, kuram to-
mér nav aizsargata cilmes vietas nosaukuma.
Apgalvojums par “Gulf” korin$u augstaku
kvalitati salidzindjuma ar B zona raZotajam
korintém balstas tikai uz butiba subjektiviem
elementiem, pieméram, reputaciju vai preces
patérétaju Griekija individualo noveértéju-
mu — $os faktus ir jaizvérté iesniedzéjtiesai.

65. Tomér man $kiet parsteidzosi, ka Grieki-
M : “« ” . - . . .
jas Republika “Gulf” korintém nav ieviesusi
aizsargatu cilmes vietas nosaukumu Savie-
nibas limeni, ja to kvalitate un ipasibas ir tik
nozimigas patérétajiem, ka absolata veida bija
jaaizliedz visu citu veidu korins$u aprite otraja

A apaks$zona *. Griekijas valdibas argumentu,
ka izvirzitais mérkis ir saglabat preces kvalita-
ti un augstaku vertibu, pavajina tas, ka Liku-
ma Nr. 553/1977 nav neviena noteikuma, kas
butu tiesi saistits ar “Gulf” korinsu kvalitati.
Taja nav paredzéti ari pasakumi, kurus vairak
vai mazak varétu pielidzinat specifikacijam.

66. Tomér pats par sevi meérkis aizsargat
preces, kurai ir zinama reputacija dalibvalsti,
bet kurai nav aizsargata cilmes vietas nosau-
kuma, kvalitati nav pietiekams, lai veidotu
obligatu prasibu. Tiesa to nosprieda jau sava
sprieduma lieta Alfa Vita Vassilopoulos un
Carrefour-Marinopoulos”. Nolemt citadak
nozimétu riskét — manuprat, parmerigi ris-
ket —, ka dalibvalstis varétu pamatot apstri-
damus pasakumus un tadus, kuri kaité prec¢u
brivai apritei, ar to, ka esot jasaglaba kvalitate
un reputacija, un Savienibas tiesam to nebis

46 — Tas, ka Savienibas limeni nepastav aizsargats cilmes vietas
nosaukums ir it ipadi parsteidzosi, jo $ads nosaukums ir
registréts vairakam B zona raZoto rozinu $kirném (skat. o
secingjumu 10. punktu).

47 — 2006. gada 14. septembra spriedums apvienotajas lietas
C-158/04 un C-159/04 (Krajums, I1-8135. Ipp.), kura Tiesa
uzskatija, ka “attieciba uz [...] attaisnojumu sakara ar merki
traucé preCu brivu apriti, nevar attaisnot vienigi ar tadu
iemeslu, ka tas ir vérsts uz kvalitativu partikas produktu
nodro$inasanu. Lai attaisnotu pre¢u brivas aprites $kersli,
$adu merki var nemt véra tikai saistiba ar citam prasibam,
kuras ir atzitas par obligatam, tadam ka patérétaju vai
sabiedribas veselibas aizsardziba” (23. punkts).
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iespéjas kontrolét vai parbaudit. Izskatamas
lietas gadijuma un ka to uzsvéra prasitaja
pamata lieta savos rakstveida apsvérumos,
atzit, ka “Gulf” korinsu kvalitates saglabasa-
na ir svariga [visparéjo interesu] prasiba, pat
ja §Im korintém nav aizsargata cilmes vietas
nosaukuma, nozimétu atzit Griekijas Repub-
likas tiesibas noteikt valsts ieksiené nepar-
kapjamas robezas iespéjamas konkréto precu
raudzes garantésanai. Sads risindjums bitu
izdevigs ari citam dalibvalstim. Sada valsts
teritorijas sadaliSana atkariba no vietéjas no-
zimes razo$anas ir pretéja Liguma noteikumu
jégai precu brivas aprites joma, it ipasi tapéc,
ka Savienibas tiesibas sniedz nepiecieSamos
instrumentus precu atzi$anai un kontrolétai
izmantosanai, ar kuriem var aizsargat to re-
gionalas Ipasibas vai to razosanai nepiecie$a-
mas prasmes.

67. Aizsargata cilmes vietas nosaukuma re-
gistracija ietver razotaja apnemsanos pildit
vairakus pienakumus, kuri tostarp ir ietverti
specifikacijas. Griekijas tiesibu aktu gadijuma
man Skiet, ka situacija ir asimetriskaka: tiek
nolemts, ka “Gulf” korintém ir augsta kvali-
tate, bet netiek iesniegti konkréti pieradijumi.
Atbilstosi Likumam Nr. 553/1977 $o augsto
kvalitati var garantét tikai viena veida — aiz-
liedzot jebkadu transportésanu, uzglabasanu
un iepakosanu cita zona. Tomér tiesibu aktos
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nav paredzéts neviens razotaju pienakums sa-
glabat kvalitati. Vinu preces apritei tiek likti
skersli, pat ja to precei nav aizsargata cilmes
vietas nosaukuma.

68. Griekijas valdiba batiba ladz, lai Tiesas
judikatara par pasakuma ar eksporta kvan-
titativiem ierobezojumiem lidzvértigu iedar-
bibu pamatosanu gadijuma, ja ir registréts
aizsargats cilmes vietas nosaukums Savieni-
bas limeni, tiktu attiecinata uz jebkuram at-
bilstosam tiesibam saistiba ar valsts noteikto
kvalitati un reputaciju, kuru ar valsts likumu
atzist par aizsargajamu. Tiek izvirzits mérkis
aizsargat precu kvalitati, autentiskumu un
reputaciju. Tomér esmu parliecinats, ta ka
“Gulf” skirnes korintém nav registréta aizsar-
gata cilmes vietas nosaukuma un ieprieks mi-
néto iemeslu dé], ka $ada [judikataras] attie-
cinasana nav vélama un $is mérkis nevar bt
obligata prasiba, ar kuru var pamatot valsts
pasakumu, kurs ir pretéjs EKL 29. pantam.

69. Vel ir janosaka, vai $aja lieta varétu at-
saukties uz kadu citu obligatu prasibu, pie-
meéram, patérétaju aizsardzibu®, ka to pielayj
Tiesa iepriek$ minétaja sprieduma lieta Alfa

48 — Tiesa atzist, ka patérétaju aizsardziba var bat likumigs
visparéjo interesu iemesls, kas var attaisnot precu brivas
aprites ierobezojumu: skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta
Gysbrechts un Santurel Inter (47. punkts un taja minéta
judikatara).
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Vita Vassilopoulos un Carrefour-Marinopou-
los®. Griekijas valdiba nav noradijusi nevienu
faktu attieciba uz krapniecisku praksi, kura
butu izplatjjusies it ipasi korin$u tirgi un
kura varétu pamatot ipasu korin$u patéréta-
ju aizsardzibu. Ta ka nav pietiekamu faktu,
iesniedzéjtiesai ir detalizéti japarbauda, vai
valsts tiesibu aktu merkis ir efektivi aizsargat
patérétajus.

70. Tomér pat gadijuma, kurd patéréta-
ju aizsardziba butu $i obligata prasiba,
kura var kalpot par pamatojumu Likuma
Nr. 553/1977 1. panta 2. punktam, vél batu
japarbauda, vai $is pasakums ir samérigs ar
izvirzito mérki.

3) Par ieve$anas, uzglabasanas, iepakosanas
un vélaka eksporta aizlieguma starp A apaks-
zonam un ievesanas, uzglabasanas, iepakosa-
nas un vélaka eksporta aizlieguma no A zonas
B zona samérigumu

71. Vispirms ir janorada, ka iesniedzéjtiesa
pati ir izvértéjusi Likuma r. 553/1977 1. panta

49 — Skat. 30 secindjumu 66. punktu.

2. punkta samérigo raksturu un $is punkts
tie$i nav pieminéts neviena no uzdotajiem
prejudicialajiem jautdjumiem. Tomeér, lai at-
bildétu uz treso uzdoto jautajumu, noteikti ir
japieméro samériguma tests. Turklat $o uz-
skatu apstiprina tas, ka visi ieinteresétie lietas
dalibnieki, kuri piedalijas rakstveida procesa
Tiesa, iznemot Griekijas valdibu, iesniedza
apsvérumus par $o punktu.

72. Nemot véra iesniedzéjtiesas veikto par-
baudi, kas izriet no laguma sniegt prejudicia-
lu nolémumu, manuprat, ir jaapliko, vai veik-
tais samériguma tests ir pietiekami detalizéts.

73. Atgadinasu, ka atbilstosi pastavigai judi-
katarai, “lai valsts reguléjums batu saskana ar
sameériguma principu, ir svarigi parliecinaties
ne tikai par to, ka lidzekli, kas tiek pieméro-
ti izvirzito mérku sasnieg$anai, ir atbilstosi,
bet ari par to, vai tie neparsniedz $o mérku
sasnieg$anai nepiecieS$amo”*. Citiem var-
diem, japarbauda, vai nevaréja paredzét tadus
pietiekami efektivus pasakums®' patérétaju

50 — Ieprieks minétie spriedumi lieta Alfa Vita Vassilopoulos un
Carrefour-Marinopoulos (22. punkts un taja minéta judi-
katara) un lieta Gysbrechts un Santurel Inter (51. punkts).

51 — Un ari ne tik efektivus: skat. $o secinajumu 78. punktu.
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(attieciba uz Likuma Nr. 553/1977 1. panta
2. punktu) vai intelektuala un rapnieciska
ipasuma tiesibu (attieciba uz §i likuma 1. pan-
ta 4. punktu) aizsardzibai, kuriem ir mazak ie-
robezojosa ietekme uz tirdzniecibu Kopiena.

74. Pirms jautajuma tehniska aspekta apla-
kosanas vélétos sakt ar kadu logisku aspektu.
B zona tiek razotas tadas kvalitates korintes,
kas ir acimredzami zemaka par A zonas kva-
litati, jo taja esoSiem razotajiem ir atlauts ap-
stradat, uzglabat, iepakot un vélak eksportét
korintes no visas A zonas; vienigajam sekam
esot tadam, ka Siem razotajiem ir pienakums
pazinot, izmantojot ipasu markéjumu, ka
tirdznieciba laistas korintes ir rozinu/korin-
$u maisjjums. Tatad valsts tiesibu aktos tiek
uzskatits, ka regionam, kura razo zemakas
kvalitates korintes, var atlaut apstradat augs-
takas kvalitates korintes. Nemot véra lielakas
izmaksas, kas rodas razotajiem (kuri, lai sara-
zotu korin$u maisijumu, protams, var iegada-
ties visaugstakas kvalitates korintes, tacu par
augstaku cenu), krapsanas risks ir ierobezots
un maldinasanu novérs, razotajiem nosakot
pienakumu veikt ipasu markéjumu.

75. So logiku ir iespéjams mutatis mutan-
dis piemérot A zonas ieksiené. Ta ka A zona,
kura ir nodibinata Fragkopoulos, razotam
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korintém ir zinama zemaka kvalitate neka
pirmaja A apak$zona razotajam un uz tam
attiecas “Vostizza” aizsargatais cilmes vietas
nosaukums, nesaprotu, kada likumiga iemes-
la dé] otras A apakszonas razotajiem varétu
pamatoti aizliegt veikt pirmaja A apak$zona
razoto korin$u parstradi (kuram eventuali zu-
dis aizsargatais cilmes vietas nosaukums), ja
tiem ir tadi pasi markésanas nosacijumi, kadi
attiecas uz B zonas razotajiem, kuri razo ko-
rin$u maisijumu. Sajos apstaklos ir japarbau-
da valsts tiesibu aktu saskanotais un sistema-
tiskais raksturs attieciba uz eventuali izvirzito
meérki®,

76. Runajot par tehniskiem lidzekliem, ar
kuriem var noskirt dazadas korinsu skirnes,
iesniedzéjtiesa secinaja, ka iespéjamas da-
zadas parbaudes nebija pietiekamas, nemot
véra zinatniskos argumentus un atzinumus,
kurus tai ir iesniegusi vairaki lietas dalibnie-
ki. Iesniedzéjtiesa vislabak spéj izverteét lietas
dalibnieku argumentu atbilstibu. Tomeér uz-
skatu, ka $is izvértésanas laika, ja tada batu
javeic, $ai tiesai ir janem véra divi elementi.

52 — Tiesas judikataras izpratné: skat. 2003. gada 6. novem-
bra spriedumu lieta C-243/01 Gambelli u.c. (Recueil,
1-13031. Ipp., 67. punkts) un generaladvokata Bota [Bot]
sniegtos secinajumus lieta C-203/08 Sporting Exchange
(2010. gada 3. janija spriedums, Krajuma Krajums,
1-4695. Ipp., 69. un nakamie punkti).
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77. Vispirms tiesas sédé Fragkopoulos ap-
tiprinaja, ka nevélas likt viena maisijuma ko-
rintes, kuras ta iegadajas citas zonas, un tas,
kuras ir razotas tas zona. Saja zina ir japiemin
Niderlandes Karalistes rakstveida apsvéru-
mos noraditais arguments: iesniedzéjtiesai
butu jaatbild uz jautajumu, vai ta vieta, lai no-
teiktu absoluto aprites aizliegumu starp zo-
nam, kam ir mums zinamas sekas eksportam,
nebitu iespéjams noteikt pienakumu korinsu
razotajiem nodro$inat atseviskus razo$anas
konveijerus, pat atseviskas noliktavas, kuras
uzglabatu, apstradatu un iepakotu tikai vienas
izcelsmes korintes.

78. Tapat iesniedzéjtiesa precizé, ka vizuala
kontrole (kvalitates kontroliera veikta novéro-
$anas metode) varétu tikt uzskatita par mazak
ierobezojosu pasakumu, kas lauj identificét
korins$u izcelsmi. Savukart ta uzskata, ka, “ja
$o metodi var veidot vieglaks pasakums neka
[Likuma Nr. 553/1977 noteiktie] aizliegumi,
tas nebttu [...] tikpat efektivs pasakums ar
tam lidzvértigu iedarbibu” *. Tomeér es uzska-
tu, ka iesniedzéjtiesai, aplakojot aizliedzos$os
pasakumus, ir jaatsakas no domas par “tikpat
efektivu” pasakumu noteiksanu tiesi tapéc, ka

53 — Skat. lémuma par prejudicialu jautdjuma uzdosanu
22. punktu.

nekas tiesi nav salidzinams ar absolita aizlie-
guma efektivitati. Varbat batu pat japarskata
Griekijas tiesibu aktu jéga un iesniedzéjtiesa
varétu, nemot véra $os elementus, noskaid-
rot, vai parak stingra preventiva mehanisma
vieta nebutu iespéjams ieviest represivu me-
hanismu, kurs balstitos uz negaiditam vizua-
lam parbaudém, ko veic uz vietas un kas man
skiet mazak kaitéjosas precu brivai apritei
(vél jo vairak tadeél, ka jebkur$ iznémums no
EK liguma paredzéta aizlieguma ir jainter-
preté $auri®), un ko ir diezgan viegli ieviest,
nemot véra, ka A zona ir ierobezots korinsu
razotdju skaits®. To pasakot, atkartoju, ka
tikai iesniedzéjtiesa var izvértét §1 parbaudes
veida minimalo efektivitati.

79. Sajos apstaklos ierosinu atbildét uz tre-
$o jautajumu, ka dalibvalsts likuma geogra-
fiski definétas preces, attieciba uz kuru nav
atzits, ka uz to attiektos ipasa atskirtspé-
ja, kas noraditu, ka tadeél, ka tas izcelsme ir
konkréta geografiska zona, tiek visparéja

54 — 1972. gada 14. decembra spriedums lieta 29/72 Marimex
(Recueil, 1309. lpp., 4. punkts), 1977. gada 25. janvara
spriedums lieta 46/76 Bauhuis (Recueil, 5. 1pp., 12. punkts),
2004. gada 5. februara spriedums lieta C-95/01 Greenham
un Abel (Recueil, 1-1333. Ipp., 40. punkts) un 2010. gada
28. janvara spriedums lieta C-333/08 Komisija/Francija
(Krajums, 1-757. 1pp., 87. punkts).

55 — Tiesas sédé Fragkopoulos apgalvoja, ka otras A apakszonas
teritorija ir tikai Cetri vai pieci razotaji, kameér tikai divi
razotaji nodarbojas ar “Vostizza” korin$u razo$anu pir-
maja A apakszona. Tiktal, ciktal korinsu maisijums B zona
ir atlauts, negaiditam parbaudém vajadzétu notikt tikai
A zona.

I - 943



P.MENGOZZI SECINAJUMI — LIETA C-161/09

veida atzita tas augstaka kvalitate un ipasais
raksturs, aizsardziba nav EKL 30. panta no-
teiktais pamatojums saistiba ar intelektuala
un rapnieciska ipasuma aizsardzibu, nedz
arl obligata prasiba, ar kuru varétu pamatot
atbilsto$i EKL 29. pantam parasti aizliegtu
pasakumu. Tomeér Tiesa ir atzinusi, ka patére-
taju aizsardziba var but $ada obligata prasiba,

VI — Secinajumi

bet iesniedzéjtiesas pienakums ir nodrosinat,
ka valsts tiesibu aktos patiesam tiek izvirzits
$is mérkis. Turklat, paturot prata to, ka izneé-
mumi no Liguma noteikumiem ir jainterpreté
$auri, iesniedzéjtiesai ir jaizvérté apstridéta
valsts pasakuma rakstura sameérigums, izska-
tot alternativas, kuras mazak kaitétu $is dalib-
valsts teritorija razoto korin$u brivai apritei.

80. Nemot véra visus ieprieks izklastitos apsvérumus, ierosinu Tiesai uz Simvoulio tis
Epikratias uzdotajiem jautajumiem atbildét sadi:

“l1) uznémums, kas atrodas prasitajas situacija — proti, korinsu apstrades un iepako-
$anas uznémums, kurs ir nodibinats konkréta regiona dalibvalsti, kuras likums
aizliedz ievest dazadas korinsu skirnes no citiem $is dalibvalsts regioniem to ap-
stradei un iepakosanai, kadé] uznémums nevar eksportét no $§im minétajam skir-
ném razotas rozines, kuras tas ir apstradajis —, var atsaukties tiesa uz to, ka sie
likumdosanas pasakumi ir pretruna EKL 29. pantam;
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gan tada valsts likuma, kads ir Likums Nr. 553/1977 par korinsu aizsardzibas pa-
sakumiem un atbalstu to eksportam noteikumi, ar kuriem viena konkréta regiona
tiek aizliegts ievest, uzglabat un apstradat rozines no dazadiem valsts regioniem,
kura ir atlauts apstradat tikai vietéji razotas rozines, lai tas vélak eksportétu, gan
noteikumi, saskana ar kuriem Savienibas limeni registrétais aizsargatais cilmes
vietas nosaukums tiek saglabats tikai tam roziném, kuras tiek apstradatas un ie-
pakotas taja regiona, kur tas ir razotas, ir pasakums ar eksporta kvantitativiem
ierobezojumiem lidzvértigu iedarbibu, kuru aizliedz ar EKL 29. pantu;

“dalibvalsts likuma geografiski definétas preces, attieciba uz kuru nav atzits, ka
uz to attiektos ipasa atskirtspéja, kas noraditu, ka tadel, ka tas izcelsme ir kon-
kréta geografiska zona, tiek visparéja veida atzita tas augstaka kvalitate un ipa-
$ais raksturs, aizsardziba nav EKL 30. panta noteiktais pamatojums saistiba ar
intelektuala un rapnieciska ipasuma aizsardzibu, nedz ari obligata prasiba, ar
kuru varétu pamatot atbilstosi EKL 29. pantam parasti aizliegtu pasakumu. To-
meér Tiesa ir atzinusi, ka patérétaju aizsardziba var bt $ada obligata prasiba, bet
iesniedzéjtiesas pienakums ir nodrosinat, ka valsts tiesibu aktos patiesam tiek
izvirzits $is mérkis. Turklat, paturot prata to, ka iznémumi no Liguma noteiku-
miem ir jainterpreté Sauri, iesniedzéjtiesai ir jaizverté apstridéta valsts pasakuma
rakstura sameérigums, izskatot alternativas, kuras mazak kaitétu $is dalibvalsts
teritorija razoto korin$u brivai apritei.
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