C 34614

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

18.12.2010.

bankai, izmantojot “tiesa debeta” sisteému, tiek liigts parskaitit summu,
kura $ai pusei ir jamaksa pakalpojumu sniedzgja klientam, uz pakal-
pojumu sniedzeja kontu, Klientam tiek nosiitita atskaite par sanem-
tajam summam, notiek sazinasands ar treSo pusi, no kuras pakalpo-
jumu sniedzejs nav sanémis maksajumu, un, visbeidzot, pakalpojumu
sniedzeja bankai tiek dots rikojums parskaitit sanemtos maksajumus uz

klienta bankas kontu, no tiem atskaitot pakalpojumu sanemeja atli-
dzibu.

() OV C 153, 04.07.2009.

Tiesas (pirma palata) 2010. gada 28. oktobra spriedums

(Bundesgerichtshof (Vacija) lagums sniegt prejudicialu

nolemumu) — Volvo Car Germany GmbH/Autohof
Weidensdorf GmbH

(Lieta C-203/09) (1)

(Direktiva 86/653/EEK — Pasnodarbinati tirdzniecibas
parstavji — Parstavibas liguma izbeigsana pec pilnvarotija
iniciativas — Parstavja tiesibas uz atlidzibu)

(2010/C 346/22)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Volvo Car Germany GmbH

Atbildetaja: Autohof Weidensdorf GmbH

PriekSmets

Lugums sniegt prejudicialu nolémumu — Bundesgerichtshof —
Padomes 1986. gada 18. decembra Direktivas 86/653/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu koordinéSanu attieciba uz pasnodarbina-
tiem tirdzniecibas parstavjiem (OV L 382, 17. Ipp.) 18. panta a)
punkta interpretacija — Parstavibas liguma izbeig$ana péc piln-
varotaja iniciativas — Parstavja tiesibas uz atlidzibu — Valsts
reguléjums, kas paredz 3o tiesibu zaudéSanu parstavja parka-
puma dél, kas attaisno talitgju liguma izbeigsanu, pat ja Sis
parkapums noticis laikposma no parstavja liguma uzteikSanas
lidz ta izbeig§anas bridim un pilnvarotdjam par parkapumu
kluva zinams tikai péc liguma izbeigSanas

Rezolutiva dala:

Padomes 1986. gada 18. decembra Direktivas 86/653/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu koordingsanu attiecba uz pasnodarbinatiem
tirdzniecibas parstavjiem 18. panta a) punkts ir jainterpreté tadejadi,
ka ar to nav pielauts, ka pasnodarbinatam tirdzniecibas parstavim tiek
liegta ta klientiiras atlidziba tad, ja pilnvarotdjs konstate $a parstavja
pielauto pienakumu neizpildi, kas notikusi pec pazinosanas par liguma

izbeigSanu ar iepriekSeju pazinojumu un pirms liguma izbeigSands un
kas varétu attaisnot attieciga liguma izbeigSanu bez iepriekséja pazi-
nojuma.

() OV C 180, 01.08.2009.

Tiesas (otra palata) 2010. gada 21. oktobra spriedums

(Szombathelyi Vidrosi Birésdg (Ungarijas Republika) ligums

sniegt prejudicilu nolémumu) — kriminalprocess pret Emil
Eredics, Mdria Vassné Sdpi

(Lieta C-205/09) ()

(Policijas un tiesu iestaZu sadarbiba kriminallietas — Pamat-

lemums 2001/220/IT — Cietuso statuss kriminalprocesa —

“Cietusa” jedziens — Juridiska persona — Izligums kriminal-
procesi — PiemeroSanas noteikumi)

(2010/C 346/23)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzéjtiesa

Szombathelyi Vdrosi Birésdg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Emil Eredics, Mdria Vassné Sdpi

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu — Szombathelyi Virosi
Birdsdqg — Padomes 2001. gada 15. marta Pamatlémuma
2001/220[TI par cietuSo statusu kriminalprocesa 1. panta a)
apakSpunkta un 10. panta interpretacija — Kriminalprocess,
kura ietvaros cietusais ir juridiska persona un kura valsts tiesibu
akti nepielauj piemérot izligumu kriminallieta — Pamatlémuma
minétais “cietu$da” jédziens — Vai $aja jédziena attieciba uz
nav fiziskas personas? — Nosacjumi izliguma kriminallieta
pieméro$anai kriminalprocesa ietvaros

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2001. gada 15. marta Pamatlemuma 2001/220/TI
par cietuso statusu kriminalproces 1. panta a) punkts un 10.
pants ir jainterprete tadejadi, ka saistiba ar izligumu kriminal-
procesd, kas noradits mineta 10. panta 1. punktd, “cietusa”
jedziens neietver juridiskas personas;

2) Pamatlemuma 2001/220 10. pants ir jainterprete tadejadi, ka
taja dalibvalstim nav noteikts pienakums atlaut prasit izligumu
visu noziedzigo nodarfjumu gadijuma, kuru batiskas pazimes, kas
definétas valsts tiesiskaja regulejuma, batiba atbilst to noziedzigo
nodarijumu biitiskajam pazimem, kuru gadijuma izligums Saja
tiesiskaja regulejuma ir skaidri paredzets.

() OV C 205, 29.08.20009.



