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1972. gada 21. marta Regulas (EEK) Nr. 574/72, ar ko nosaka
Regulas Nr. 1408/71 istenosanas noteikumus, 10. pants to redak-
cijas, kas grozitas un atjaunindtas ar Padomes 1996. gada 2.
decembra Regulu (EK) Nr. 118/97 un kas grozitas ar Eiropas Parla-
menta un Padomes 2005. gada 13. aprila Regulu (EK) Nr.
647/2005, interpretegjami tadejadi, ka dalibvalsts, kurd viens no veca-
kiem dzivo ar berniem, tiesibu aktos paredzétas tiesibas uz pabalstu,
kuram nav piemérojams nosacjums par apdrosinasanu, nodarbinatibu
vai pasnodarbinatibu, nevar dalgji apturet tada situdcija, kada ir izska-
tamaja lieta, kad bijusais laulatais, kur$ ir otrs no bérnu vecakiem,
principa ir tiesigs sanemt gimenes pabalstus dalibvalsti, kura vins ir
nodarbinats kada profesija, vai nu atbilstosi Sis dalibvalsts tiesibu
aktiem, vai arT saskand ar Regulas Nr. 1408/71 73. pantu, bet
mingtos pabalstus faktiski nesanem, jo nav iesniedzis pieteikumu par
to pieskirSanu.

() OV C 90, 18.04.2009.

Tiesas (virspalata) 2010. gada 12. oktobra spriedums

(Arbeitsgericht  Hamburg  (Vacija) ligums  sniegt

prejudicialu nolemumu) — Gisela Rosenbladt/Oellerking
Gebdudereinigungsges.mbH

(Lieta C-45/09) (1)

(Direktiva 2000/78/EK — Diskriminacija vecuma del —
Darba liguma izbeigSana, iestajoties pensioneSands vecumam)

(2010/C 346/14)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Arbeitsgericht Hamburg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitgja: Gisela Rosenbladt

Atbildetajs: Oellerking Gebdudereinigungsges.mbH

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Arbeitsgericht Hamburg
— Padomes 2000. gada 27. novembra Direktivas 2000/78/EK,
ar ko nosaka kopgju sistému vienlidzigai atticksmei pret nodar-
binatibu un profesiju (OV L 303, 16. Ipp.), 1. panta un 2. panta
1. punkta interpretacija — Diskriminacijas vecuma dé| aizlie-
gums — Visparigi piemérojams kopligums, kura paredzéta auto-
matiska darba tiesisko attiecibu izbeigSana, kad darbinieks
sasniedzis 65 gadu vecumu, neatkarigi no ekonomiskas, socialas
vai demografiskas situacijas vai faktiskas situacijas darba tirga

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2000. gada 27. novembra Direktivas 2000/78, ar ko
nosaka kopeju sistemu vienlidzigai attieksmei pret nodarbinatibu
un profesiju, 6. panta 1. punkts ir interpretejams tadéjadi, ka tam
nav pretrund tada valsts tiesibu norma ka Likuma par vienlidzigu
attieksmi (Allgemeines Gleichbehandlungsgesetz) 10. panta 5.
punkts, atbilstosi kurai par speka esosiem ir atzistami noteikumi
par darba ligumu automatisku izbeigSanu, darba némejam sasnie-
dzot pensionésanas vecumu, tiktal, ciktal, pirmkart, minéta norma
ir objekfivi un sapratigi pamatota ar nodarbinatibas politikas un
darba tirgus merki un, otrkart, lidzekli ST mérka sasniegSanai ir
atbilstosi un vajadzigi. Sai atlaujas Tstenosanai ar kopligumu pali-
dzibu ka tadai nav izslegta parbaude tiesa, tacu saskana ar
mingtds direktivas 6. panta 1. punktu, tai ari atbilstosa un vaja-

2) Direktivas 2000/78 6. panta 1. punkts ir interpretgjams tadéjadi,
ka tam nav pretruna tads pasakums ka GeneralvienoSanas par
telpu uzkopSana nodarbinatajiem darba nemejiem (Allgemeingiil-
tiger Rahmentarifvertrag fiir die gewerblichen Beschftigten in der
Gebdudereinigung) 19. panta 8. punktd paredzétais noteikums par
automatisku darba ligumu izbeigSanu ar darba nemejiem, kuri
sasniegusi 65 gadu vecumu, kad tie var sanemt vecuma pensiju;

3) Direktivas 2000/78 1. un 2. pants ir interpretgjami tadejadi, ka
tiem nav pretrund fakts, ka dalibvalsts atzist par visparpiemero-
jamu tadu kopligumu, kads apliikots pamata lieta, tiktal, ciktal ar
to darba némejiem, uz kuriem Sis kopligums attiecas, netiek liegta
normas par diskrimindacijas vecuma de] aizliegumu paredzéta
aizsardziba.

() OV C 102, 01.05.2009.

Tiesas (tresa palata) 2010. gada 28. oktobra spriedums —
Eiropas Komisija/Polijas Republika

(Lieta C-49/09) (')

(Valsts pienakumu neizpilde — Pievienotas vertibas nodoklis

— Direktiva 2006/112/EK — Velaka dalibvalsts pievieno-

Sanas — Parejas noteikumi — PiemeéroSana laika — Sama-

zinatas likmes piemerosana — Zidainu apgerbi un to piede-
rumi un bérnu apavi)

(2010/C 346/15)
Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — D. Triantafyllou un K.
Herrmann)



C 346/10

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

18.12.2010.

Atbildetaja: Polijas Republika (parstavjii — M. Szpunar, M.
Dowgielewicz, M. Jarosz un A. Rutkowska)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — Padomes 2006. gada 28.
novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas
vertibas nodokla sistemu (OV L 347, 1. Ipp.) 98. panta, skatot
to saistiba ar Il pielikumu, parkapums — Samazinatas PVN
likmes pieméroSana zidainu apgérbam un zidainu apgeérba
piederumiem, ka ari bérnu apaviem

Rezolutiva dala:

1) piemerojot samazindtu pievienotds vértibas nodokla likmi 7 %
apmeérd zidainu apgerbu un to piederumu, ka ari bérnu apavu
piegadem, importam un iegadei Kopiena, Polijas Republika nav
izpildijusi Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas
2006/112/EK par kopéjo pievienotas vertibas nodokla sistemu
98. pantd, skatitd kopa ar III pielikumu, paredzetos pienakumus;

2) Polijas Republika atlidzina tiesasandas izdevumus.

() OV C 102, 01.05.2009.

Tiesas (pirma palata) 2010. gada 14. oktobra spriedums

(Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz (Vacija) logums

sniegt  prejudiciallu noléemumu) —  Landkreis Bad
Diirkheim/Aufsichts- und Dienstleistungsdirektion

(Lieta C-61/09) (!

(Kopeja lauksaimniecibas politika — Integreta parvaldibas un
kontroles sistema noteiktam atbalsta shemam — Regula (EK)
Nr. 1782/2003 — Vienreizéjo maksajumu shema — Kopigi
tiesa atbalsta shemu noteikumi — Jedziens “hektars, par kuru
ir tiesibas pretendet uz atbalstu” — Ar lauksaimniecibu
nesaistita darbiba — Nosacijumi, lai lauksaimniecibas zemi
uzskatitu par saimniecibai piederosu zemi)

(2010/C 346/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdja: Landkreis Bad Diirkheim

Atbildetajs: Aufsichts-und Dienstleistungsdirektion

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu — Oberverwaltungsgericht
Rheinland-Pfalz —Padomes 2003. gada 29. septembra Regulas
(EK) Nr. 1782/2003, ar ko izveido kopigus tiesa atbalsta
shému noteikumus saskana ar kopéjo lauksaimniecibas politiku
un izveido dazas atbalsta shémas lauksaimniekiem, un groza
Regulas (EEK) Nr. 2019/93, (EK) Nr. 1452/2001, (EK) Nr.
1453/2001, (EK) Nr. 1454/2001, (EK) Nr. 1868/94, (EK) Nr.
1251/1999, (EK) Nr. 12541999, (EK) Nr. 1673/2000, (EEK)
Nr. 2358/71 un (EK) Nr. 2529/2001 (OV L 270, 1. Ipp.), 44.
panta 2. punkta interpretacija — Jédzienu “lauksaimniecibas
zeme” un “ar lauksaimniecibu nesaistitas darbibas” interpretacija
gadijuma, kad vides aizsardzibas mérkis prevalé par lauksaim-
nieciskas razosanas mérki — Nosacijumi, lai lauksaimniecibas
zemi uzskatitu par saimniecibai piederosu zemi

Rezolutiva dala:

1) Padomes 2003. gada 29. septembra Regulas (EK) Nr.
1782/2003, ar ko izveido kopigus tiesa atbalsta shemu notei-
kumus saskand ar kopéjo lauksaimniecibas politiku un izveido
daZas atbalsta shémas lauksaimniekiem, un groza Regulas (EEK)
Nr. 2019/93, (EK) Nr. 1452/2001, (EK) Nr. 1453/2001,
(EK) Nr. 1454/2001, (EK) Nr. 1868/94, (EK) Nr.
1251/1999, (EK) Nr. 1254/1999, (EK) Nr. 1673/2000,
(EEK) Nr. 2358/71 un (EK) Nr. 2529/2001, un kas grozita
ar Padomes 2006. gada 19. decembra Regulu (EK) Nr.
2013/2006, 44. panta 2. punkts ir jainterprete tadejadi, ka
tam pretrund nav fakts, ka tiesibas pretendet uz atbalstu ir par
tadu zemi, kuru izmanto a7 lauksaimniedbai, tacu galvenokart ta
tiek izmantota ainavu sakopSanas un dabas aizsardzibas merkiem.
Turklat fakts, ka lauksaimniekam ir noteikti japilda dabas aizsar-
dzibas iestades rikojumi, darbibai, kura atbilst minétas regulas 2.
panta c) punkta minétajai definicijai, neatnem tas lauksaimniecisko
raksturu;

2) Regulas Nr. 1782/2003, kas grozita ar Regulu Nr.
2013/2006, 44. panta 2. punkts ir jainterprete tadejadi, ka:

— lai lauksaimniecbas zemi uzskatitu par lauksaimnieka saim-
niecibai piederosu, nav nepieciesams, lai ta biitu saimniecibas
1iciba, pamatojoties uz nomas ligumu vai citu lidziga veida
nomas darijumu, kas noslégts par atlidzibu;

— tam nav pretrund fakts, ka par saimniecibai piederosu tiek
uzskatita tada zeme, kas lauksaimnieka riciba ir nodota bez
atlidzibas, lauksaimniekam par to veicot tikai iemaksas profe-
sionalajai apvienibai, lai tas to izmantotu noteikta veida un uz
noteiktu laiku atbilstosi dabas aizsardzibas mérkiem ar nosa-
Gjumu, ka Sis lauksaimnieks So zemi var izmantot savam
lauksaimnieciskajam darbibam ar pietickamu autonomiju
vismaz 10 menesus, un ka,



