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W Judikattras krajums

VISPAREJAS TIESAS RIKOJUMS (ceturta palata)

2014. gada 21. maija*

Tiesvediba — Tiesasanas izdevumu noteikSana
Lieta T-145/08 DEP

Atlas Transport GmbH, Diseldorfa (Vacija), ko parstav U Hildebrandt, K. Schmidt-Hern,
B. Weichhaus un A. Feutlinske, advokati,

prasitaja,
pret
Iekséja tirgus saskanosanas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB),
atbildeétajs,
otra procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniece un persona, kas iestajusies lieta Visparéja tiesa —

Atlas Air, Inc., Vilmingtona [Wilmington], Delavéra (Amerikas Savienotas Valstis), ko parstav
R. Dissmann, advokats,

par pieteikumu noteikt tiesasanas izdevumus péc Visparéjas tiesas 2011. gada 16. maija sprieduma lieta
Atlas Transport/ITSB — Atlas Air (“ATLAS”) (T-145/08, Krajums, 1I-2073. lpp.).

VISPAREJA TIESA (ceturta palata)

sada sastava: priekssédétajs M. Preks [M. Prek], tiesnesi 1. Labucka un V. Kreisics [V. Kreuschitz]
(referents),

sekretars E. Kulons [E. Coulon],

izdod $o rikojumu.

Rikojums'

* Tiesvedibas valoda — vacu.
1 — Ietverti tikai tie $i rikojuma punkti, kuru publicésanu Visparéja tiesa uzskata par lietderigu.
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2014. GADA 21. MAIJA RIKOJUMS - LIETA C-145/08 DEP (IZVILKUMI)
ATLAS TRANSPORT/ITSB — ATLAS AIR (ATLAS)

Juridiskais pamatojums

Par Visparéjas tiesas kompetenci

Vispirms ir janosaka, vai Visparéjai tiesai ir kompetence lemt par personas, kas iestajusies lieta,
pieteikumu noteikt tiesasanas izdevumus, kas tai radusies tiesvediba Visparéja tiesa, lai gan Tiesa
prasitdjai jau piespriedusi atlidzinat tiesasanas izdevumus ar rikojumu lieta Atlas Transport/ITSB, kas
minéts iepriek$ 3. punkta.

Saja zina ir jaatgadina, ka saskana ar Tiesas Reglamenta 137. un 184. pantu, ka ari Visparéjas tiesas
Reglamenta 87. panta 1. punktu lémumu par tiesasanas izdevumiem ietver sprieduma vai rikojuma par
tiesvedibas izbeigsanu.

Saja gadijuma Tiesa ar rikojumu iepriek§ 3. punktd minétaja lieta Atlas Transport/ITSB noraidija
prasitajas apelacijas sadzibu un piesprieda tai atlidzinat tiesasanas izdevumus. Sis lémums ir
jainterpreté tadéjadi, ka tas attiecas tikai uz apelacijas tiesasanas izdevumiem. Apelacijas stdzibas
noraidiana nozimé, ka Tiesa nav atcélusi Visparéjas tiesas lémumu par tiesasanas izdevumiem. Lidz
ar to Visparéjai tiesai ir janosaka summas, kas ir atlidzinamas péc taja notikusas tiesvedibas, kura tika
taisits iepriek$s 3. punkta minétais spriedums lieta ATLAS un kura bija iestajusies ari persona, kas
iestajusies $aja lieta ($aja zina skat. Tiesas 2005. gada 17. novembra rikojumu lieta C-3/03 P-DEP
Matratzen Concord/ITSB, Krajuma nav publicéts, 2. un 12.-14. punkts, un 2008. gada 11. janvara
rikojumu apvienotajas lietas C-105/04 P-DEP un C-113/04 P-DEP CEF un CEF Holdings/Nederlandse
Federatieve Vereniging voor de Groothandel op Elektrotechnisch Gebied un Technische Unie, Krajuma
nav publicéts, 22. punkts).

Tapéc Visparéjai tiesai ir kompetence izskatit pieteikumu par tiesasanas izdevumu noteiksanu
tiesvediba, kura notikusi Visparéja tiesa un kura ticis taisits iepriek$ 3. punkta minétais spriedums
ATLAS.

Par izdevumiem, kas radusies procesos Anulésanas nodala un Apeldciju padomeé

Vispirms noradijusi to personu stundu tarifa likmes, kuras piedalijas dazados procesos, persona, kas
iestajusies lieta, uzskaitlja So personu nostradato stundu skaitu un izmaksas saistiba ar procesiem
Anulésanas nodala un Apelaciju padomé. Ka norada persona, kas iestajusies lieta, $o izdevumu kopéja
summa ir EUR 83 261,48. Prasitdja apstrid $o izdevumu atlidzinamibu, pamatojot, ka tie nav pietiekami
precizéti.

Reglamenta 92. panta 1. punkta ir noteikts:

“Ja pastav domstarpibas par atlidzinamajiem tiesasanas izdevumiem, Visparéja tiesa, kas lietu izskata,
péc attieciga lietas dalibnieka pieteikuma un péc pretéjas puses uzklausi$anas izdod rikojumu, kur§ nav
parsudzams.”

Reglamenta 136. panta 2. punkta ir precizéti atlidzinamie tiesasanas izdevumi: “Nepieciesamos
izdevumus, kas lietas dalibniekiem ir radusies, izskatot lietu Apelaciju padomé, un izdevumus, kuri
radusies, saskana ar 131. panta 4. punkta otro dalu, iesniedzot procesualo rakstu un citu dokumentu
tulkojumus tiesvedibas valoda, uzskata par atlidzinamiem tiesasanas izdevumiem.”

Ciktal personas, kas iestajusies lieta, pieteikums attiecas uz tiesasanas izdevumiem, kas tai radusies

Anulésanas nodala, no Reglamenta 136. panta 2. punkta izriet, ka Visparéjai tiesai nav kompetences
lemt par tiesasanas izdevumiem, kas ir saistiti ar procesu ITSB Anulésanas nodala. Lidz ar to
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personas, kas iestajusies lieta, pieteikums $aja zina ir jaatzist par nepienemamu [$aja zina skat.
Visparéjas tiesas 2012. gada 17. julija rikojumu apvienotajas lietas no T-60/04 DEP lidz T-64/04 DEP
Budéjovicky Budvar/ITSB — Anheuser-Busch (“BUD”), 9. punkts un taja minéta judikatara].

Ciktal personas, kas iestajusies lieta, pieteikums attiecas uz tiesasanas izdevumiem, kas tai radusies
Apelaciju padomé, jaatgadina, ka saskana ar Padomes 1993. gada 20. decembra Regulas (EK) Nr. 40/94
par Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. lpp.) 81. panta 1. punktu (tagad — Padomes 2009. gada
26. februara Regulas (EK) Nr. 207/2009 par Kopienas pre¢u zimi (OV L 78, 1. lpp.) 85. panta
1. punkts) zaudéjusi puse procesa par speka neesamibas pazino$anu uznemas otras puses izmaksas, ka
arl visas pasa ar procesu saistitas izmaksas, ieskaitot parstavja, padomnieka vai advokata cela un
uzturé$anas izdevumus un atalgojumu to limenu robezas, kas katrai izmaksu kategorijai noteikti
atbilstigi Isteno$anas regulas nosacjjumiem.

Regulas Nr. 40/94 81. panta 6. punkta (tagad — Regulas Nr. 207/2009 85. panta 6. punkts) ir noteikts:

“[..] Apelacijas padome nosaka izmaksu summu, kas jamaksa [..], ja izmaksas, kas jamaksa, ir vienigi
nodevas, kas jamaksa [ITSB], un parstavniecibas izmaksas. Visos citos gadijumos Apelacijas padomes
registrs [..] nosaka to izmaksu summu, kas jaatlidzina péc pieprasijuma. Pieprasijums ir pienemams
vienigi divu ménesu laika no dienas, kura lémums, par kuru bija iesniegts pieteikums noteikt izmaksas,
ir pienemts galigi. Sadi noteikto summu var parskatit ar [.] Apelacijas padomes lémumu péc
pieprasijuma, kas iesniegts noteiktaja termina.”

Saja gadijuma Apelaciju padome noraidija prasitajas apelacijas siidzibu, nelemjot par taja notiekosa
procesa izdevumiem. Piemérojot iepriek§ minétos noteikumus, personai, kas iestajusies lietd, ir javérsas
Apelaciju padomes registra ar pieteikumu par atlidzinamo izdevumu apméra noteiksanu Apelaciju
padomes procesa.

So vértéjumu nemaina prasiba Visparéja tiesa un apelacijas stadziba Tiesa, jo Apelaciju padomes
lémuma likumiba nav ap$aubita ne Visparéjas tiesas sprieduma, ne Tiesas rikojuma. So tiesvedibu dél
ir vienigi atlikts datums, kura Apelaciju padomes léemums par pieteikumu noteikt izmaksas ir kluvis
galigs.

Tapéc péc analogijas ar lietu, kura Apelaciju padome ir lémusi par tiesasanas izdevumiem un kura tas
lémums ir palicis spéka péc prasitajas prasibas noraidiSanas Visparéja tiesa, $i tiesa nelemj par
tiesasanas izdevumiem, kas radusies Apelaciju padomé ($aja zina skat. Visparéjas tiesas 2013. gada
6. marta rikojumu lieta T-332/10 DEP Polsko-Amerykanski dom inwestycyjny/ITSB — Pfizer
(“VIAGUARA?”), 61. un 62. punkts un tajos minéta judikattra], Visparéjai tiesai ari $aja gadijuma nav
jalemj par tiesasanas izdevumiem Apelaciju padomé. Tatad personai, kas iestajusies lieta, saskana ar
Regulas Nr. 207/2009 85. panta 6. punktu ir javérsas Apelaciju padomes registra ar pieteikumu noteikt
atlidzinamas izmaksas par procesu Apelaciju padomé, un tas ir jadara divu ménesu laika no ieprieks
8. punkta minéta rikojuma lieta Atlas Air/Atlas Transport izsniegSanas, péc kura Apelaciju padomes
lémums ir kluvis galigs.

Turklat Visparéja tiesa konstaté, ka sava iestasanas raksta tiesvediba, kura taisits ieprieks 3. punkta
minétais spriedums lieta ATLAS, persona, kas iestajusies lieta, ir prasijusi, lai Visparéja tiesa saskana ar
Reglamenta 87. panta 2. punktu piespriez prasitajai “atlidzinat tiesasanas izdevumus, ieskaitot [$is
personas] tiesasanas izdevumus”. Ta ka minéta tiesvediba notika Visparéja tiesa, ta varéja piespriest
prasitajai atlidzinat tikai $aja tiesa radusos tiesadanas izdevumus. Si iemesla dél personas, kas iestajusies
lieta, pieteikums piespriest prasitajai atlidzinat tiesasanas izdevumus saistiba ar procesu Apelaciju
padomeg, ir janoraida.
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Ar $adu pamatojumu
VISPAREJA TIESA (ceturta palata)
nospriez:

Kopéja tiesasanas izdevumu summa, kas Atlas Transport GmbH ir jaatlidzina Atlas Air, Inc., tiek
noteikta EUR 9000 apmeéra.

Luksemburga, 2014. gada 21. maija

Sekretars Priekssédétajs
E. Coulon M. Prek
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