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Prasitajas prasijumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (preCu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
4. jalija lémumu lieta R 1031/2007-1; un

— piespriest atbildétagjam un, attiecigd gadijjuma, — otrai
procesa ITSB Apelaciju padomé dalibniecei — atlidzinat
tiesaSanas izdevumus, tostarp tiesaSands izdevumus, kas
radusies procesa Apelaciju padomé.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “ISDIN” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 3. un 5. klasé — registracijas pietei-
kums Nr. 3288339

lebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apziméjuma pasniece:
otra procesa ITSB Apelaciju padomeé dalibniece

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Irijas preCu zimes registracija
Nr. 64939 vardiskai precu zimei “ISTIN” attieciba uz precém,
kas ietilpst 5. klasé; Apvienotas Karalistes prec¢u zimes registra-
cija Nr. 824978 vardiskai precu zimei “ISTIN” attieciba uz
precém, kas ietilpst 5. klasé

Iebildumu nodalas lemums: dal&ji apmierinat iebildumu
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sidzibu

Lzvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju padome pielavusi
klidu, atzistot, ka attiecigas precu zimes ir lidzigas, ka attiecigas
preces gandriz nemaz nav lidzigas un ka pastav attiecigo precu
zimju sajaukSanas iespéja.

Prasiba, kas celta 2008. gada 21. oktobri —

AES-Tisza/Komisija
(Lieta T-468/08)
(2009/C 6/74)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: AES-Tisza Erémii Rft (AES-Tisza kft), Tiszatijvdros
(Ungarija) (parstavji — T. Ottervanger un E. Henny, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Komisijas 2008. gada 4. jinija lemumu C 41/2005;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs ladz atcelt Komisijas 2008. gada 4. jinija lémumu
C (2008) 2223 galiga redakcija, ar kuru tika atzits par nesade-
rigu ar kopgjo tirgu Ungarijas iestaZu pieskirtais valsts atbalsts
konkrétiem elektroenergijas raZotdjiem ilgtermina elektribas
iepirkuma ligumu (IIL) veida, kas tika noslégti starp operatoru
Magyar Villamos Miivek Rt. (‘MVM”), kuras Ipasniece ir Ungarijas
valsts, un $iem razotajiem, pirms Ungarijas Republikas pievieno-
S$anas Eiropas Savienibai [Valsts atbalsts C 41/2005 (agrak
NN 49/2005) — Ungarijas “Standartizmaksas”]. Prasitajs apstri-
détaja lemuma ir noradits ka iespgjama valsts atbalsta sanémgjs
un ar $o lémumu Ungarjjai ir uzdots atgit valsts atbalstu,
ieskaitot procentus, no prasitaja.

Prasitajs apgalvo, ka Komisija ir pielavusi kltidu tiesibu pieméro-
$ana un acimredzamas kludas vértéjuma, un parkapusi Eiropas
tiesibu pamatprincipus, nolemjot, ka iepirkuma pienakums IIL
starp MVM un prasitaju ir nelikumigs valsts atbalsts. Savas
prasibas pamatojumam prasitajs norada septinus pamatus.

Sava pirmaja pamata prasitajs apgalvo, ka Komisija ir parkapusi
EKL 87. panta 1. punktu, jo ta ir pielavusi kliidas tiesibu pieme-
rofand un acimredzamas klidas vértéjuma, nenosakot atbilstosi
noteiktajam standartam, ka noraditais atbalsta pasakums pieskira
prasitajam Ipasas prieksrocibas, izmantojot valsts resursus.

Otrkart, prasitajs apgalvo, ka, kvalificgjot prasitaja IIL ka atbalstu
un pieprasot to atgit, ar $o lémumu ir parkapti Kopienu tiesibu
pamatprincipi. Prasitajs apgalvo, ka Komisija parkapa ta proce-
sualas tiesibas, neievérojot ta tiesibas tikt uzklausitam. Péc prasi-
taja domam Komisija parkapa ar tiesiskas drosibas un tiesiskas
palavibas pamatprincipu tiktal, ciktal ta pieméroja ex post iespé-
jama atbalsta pasakumu vertéjumu, vadoties no iedibinatas ex
ante vértéjuma normas un bez spéka esosa pamatojuma. Talak
prasitajs apgalvo, ka Komisija ir parkapusi neitralitates un vienli-
dzigas attieksmes principu.

Treskart, prasitajs apgalvo, ka Komisija ir pielavusi acimre-
dzamas kladas vértgjuma attieciba uz EKL 87. panta 1. punkta
noteikta kumulativa kritérija pieméroSanu prasitdja IIL laika
posma péc iestaSanas [ES].

Ceturtkart, prasitajs apgalvo, ka Komisija nav ievérojusi tas
pienakumu noradit pamatojumu, kas ir noteikts EKL 253. panta,
it Ipasi attieciba uz secindjumiem par IIL klasificéSanu valsts
atbalsta kategorija no 2004. gada 1. maija un uz “hipotétiska”
tirgus piemeérosanu.
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Piektkart, prasitajs apgalvo, ka Komisija ir parkapusi EKL
87. panta 3. punkta a) un c) apak$punktu, jo ta neatzina prasi-
taja IIL lomu nepiecieSamo ieguldjjumu moderna un misdieniga
riipnica nodrosinasana.

Sestkart, prasitajs uzskata, ka Komisija ir parkapusi tas piena-
kumu sniegt tiesisko specifiku attieciba uz [valsts atbalsta] atga-
$anu, nav kvalificgjusi “iepirkS8anas pienakuma” apméru un
vértibu un pamatojusi savu lémumu par atgfiSanu ar hipotéti-
skiem elementiem.

Visbeidzot, prasitaja apgalvo, ka Komisija ir parkapusi Kopienu
tiesibu pamatprincipus, izdodot rikojumu atgiit noradito valsts
atbalstu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 22. oktobri — Companhia
Muller de Bebidas[ITSB — Missiato Industria e Comercio
(“61 A NOSSA ALEGRIA”)

(Lieta T-472/08)
(2009/C 6/75)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Companhia Muller de Bebidas, Pirassununga (Brazilija)
(parstavji — G. Da Cunha Ferreira un 1. Bairrdo, lawyers)

Atbildetajs: lek3gja tirgus saskanposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa ITSB Apelaciju padomeé dalibniece: Missiato Industria e
Comercio Lda, Sanita Rita do Passa Quatro (Brazilija)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Iek$gja tirgus saskanoSanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
4. julija lemumu lieta R 1687/2007-1, par cik ta atstaja
speka lemumu, ar kuru tika atlauta attiecigas Kopienas precu
zimes registracija;

— atzit attiecigas Kopienas precu zimes registraciju par speka
neesosu attieciba uz visam aizsargatajam precém, pamatojo-
ties uz to, ka pastav sajauk3anas iespéja ar iebildumu procesa
pretstatitdgjam precu zimém; un

— piespriest atbildétajam un otrai procesa ITSB Apelaciju
padomé dalibniecei atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa
ITSB Apelaciju padomé dalibniece

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska precu zime “61 A NOSSA
ALEGRIA” attieciba uz precém, kas ietilpst 33. klasé

Iebildumu procesa pretstatitds precu zimes vai apzimejuma Ipasniece:
prasitdja

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Portugales pre¢u zimes regis-
tracija Nr. 273 105 grafiskai precu zimei “CACHACA 51” attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 33. klas¢; Portugales precu zimes
registracija Nr. 331 952 grafiskai precu zimei “CACHACA 51”
attieciba uz precém, kas ietilpst 33. klasé; Beniluksa pre¢u zimes
registracija Nr. 576 901 grafiskai precu zimei “CACHACA 51”
attieciba uz precém, kas ietilpst 32. un 33. klasé; Danijas precu
zimes registracija Nr. VR 1998 03649 grafiskai precu zimei
“CACHACA 51" attieciba uz precém, kas ietilpst 33. klasg;
Apvienotas Karalistes preCu zimes registracija Nr. 2 248 316
grafisku precu zimju sérijai “CACHACA 51” attieciba uz precém,
kas ietilpst 33. klasg Spanijas precu zimes registracija
Nr. 2 354 943 grafiskai precu zimei “CACHACA 51" attieciba
uz precém, kas ietilpst 33. klasg; Vacijas precu zimes registracija
Nr. 30 071 545 grafiskai precu zimei “CACHACA 51”; Austrijas
pre¢u zimes registracija Nr. 161 564 grafiskai precu zimei
“CACHACA 51" attieciba uz precém, kas ietilpst 33. klasg;
Portugales labi pazistama grafiska pre¢u zime “CACHACA 51"
attieciba uz precém, kas ietilpst 33. klasé; Portugales labi pazis-
tama vardiska precu zime “CACHACA 51” attieciba uz precém,
kas ietilpst 33. klasé

Iebildumu nodalas lemums: pilniba noraidit iebildumus
Apelaciju padomes lemums: noraidit apelacijas sidzibu

Izvirzitie pamati: Padomes Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
b) apakSpunkta parkapums, jo Apeliciju padome ir pielavusi
klidu, konstatéjot, ka nepastav konfliktgjoso pre¢u zimju sajauk-
Sanas iesp&ja; Padomes Regulas Nr. 40/94 52. panta 1. punkta
a) apak$punkta parkapums, jo Apelaciju padome ir pielavusi
kladu, konstatéjot, ka prasitdjas iesniegtie pieradijumi nebija
pietickami, lai pieraditu agrako precu zimju atpazistamibu
Portugalé vai vismaz tas augstu atkirtsp&u kopuma.

Prasiba, kas celta 2008. gada 28. oktobri — Apollo Group|
ITSB (“THINKING AHEAD”)

(Lieta T-473/08)
(2009/C 6/76)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Apollo Group, Inc., Phoenix (Amerikas Savienotas Valstis)
(parstavji — A. Jaeger-Lenz un A. Link, lawyers)

Atbildetajs: Teksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)



