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Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

11.10.2008.

Otrkart, apelacijas sidzibas iesniedzgji attieciba uz parsudzéta
rikojuma 39.-41. punktu apgalvo, ka, ta ka nav izslégts, ka
Eiropas Parlamenta 2006. gada 13. februara lémuma ietverta
apnems$anas saviem darbiniekiem, kas ka pagaidu darbinieki
pienemti darba pirms 2004. gada 1. maija, no jauna noteikt
pakapi péc tam, kad tie ir izturgjusi pirms 2004. gada 1. maija
publicétu iek3&ju vai vispargju konkursu un péc tam iecelti par
ierédniem taja pasa kategorija, bet zemaka pakapé neka vini
butu iecelti pirms 2004. gada 1. maijja, — izrietot no
Civildienesta noteikumos paredzéta pienakuma, Civildienesta
tiesa ir parkapusi parsidzéta rikojuma 37. punkta minéto
judikatdru.

Turpindgjuma apelacijas sdzibas iesniedzgji norada, ka no
Civildienesta noteikumiem izrieto§a pienakuma esamiba vai
neesamiba neesot jautdgjums par faktiem, kas bija japierada
apelacijas stidzibas iesniedzgjiem, bet gan tiesibu jautajums, ko
Civildienesta tiesai vajadzéja izskatit, un ka ierédnu, kuru fakti-
skais un tiesiskais stavoklis ir vienads vai lidzigs, klasifikacijas
atSkiribas, kas izriet no vélakas nostajas, ko pienémusi cita
iestade, nevis apelacijas siidzibas iesniedzéju iestade, esot jauns
un batisks fakts, kas attaisno $o apelacijas stidzibas iesniedz&ju
klasifikacijas pakapé parskatisanu.

Treskart, apelacijas stidzibas iesniedzéji apgalvo, ka Civildienesta
tiesa esot parkapusi attaisnojamas kludas jédzienu, jo piezime
par Informations administratives Nr. 59-2005, ko Komisija publicé-
jusi 2005. gada 20. julija, pec bitibas esot tada, kas apelacijas
sudzibas iesniedz&jus maldina par iesp&u Civildienesta notei-
kumos paredzéta termina iesniegt sidzibu par klasifikacijas
lemumu.

Visbeidzot, apelacijas sitidzibas iesniedz&ji apgalvo, ka
Civildienesta tiesas argumentacija esot parkapti Reglamenta
noteikumi par prasibas nepienemamibu.

Prasiba, kas celta 2008. gada 18. jiilija — Perry/Komisija
(Lieta T-280/08)
(2008/C 260/25)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Claude Perry, Parize (Francija) (parstavis — J. Culioli,
avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:
— atzit, ka Komisija ir pielavusi klidas;

— atzit, ka $is klidas izraisa Kopienas arpusligumisko atbildibu;

— atzit, ka prasitajam ir nodarits kait§jums, kam ir célonsaka-
riba ar $im kladam;

— atzit, ka Kopienai ir pienakums atlidzinat 3o kait&jumu;

— apstiprinat, ka Perry savu kait&umu novérté EUR 1 000 000
apmera;

— piespriest Kopienai samaksat summu EUR 1 000 000
apmeéra par labu Perry;

— piespriest Kopienai atlidzinat visus tiesasanas izdevumus;
— atzit, ka taisniguma apsvérumu dé] Kopienai ir jauznemas

aizstavibas izdevumi un honorari EUR 10 000 apmeéra.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdjs ladz atlidzinat kaitéjumu, ko vin3 esot cietis saistiba ar
apsiidzibam par Kopienu subsidiju nepareizu izmanto$anu,
izpildot zinamus ligumus, kas noslégti starp prasitdja sabied-
ribam un Komisiju saistiba ar Eiropas Savienibas humanitaro
palidzibu, kas paredzéta Bosnijai un Afrikas Lielo ezeru
regionam.

Prasitaja izvirzitie pamati un galvenie argumenti ir tadi pasi, kadi
izvirziti lieta T-132/98 Groupe Perry un Isibiris/Komisija (').

(1) OV 1998 C 312, 20. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 30. jalijja — Tresplain
Investments[ITSB — Hoo Hing (“Golden Elephant Brand”)

(Lieta T-303/08)
(2008/C 260/26)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitdjs: Tresplain Investments Ltd, Honkonga (Kina) (parstavis —
D. McFarland, barrister)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otrs procesa Apelaciju padomé dalibnicks: Hoo Hing Holdings Ltd,
Romford (Apvienota Karaliste)

Prasitaja prasjjumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju pirmas padomes 2008. gada
7. maija lémumu lieta R 889/2007-1 un

— piespriest ITSB atlidzinat tiesaSanas izdevumus.



