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Pamati un galvenie argumenti

Prasitajs ladz atcelt Eiropas Kopienu Komisijas 2008. gada
2. aprila Lémumu C (2008) 1089 (galiga redakcija), ar kuru
Komisija par nesaderigu ar kopgjo tirgu atzina prasitdja un
Communauté d'agglomération du Douaisis Arbel Fauvet Rail SA
pieskirto valsts atbalstu atmaksdjamu avansu forma ar gada
procentu likmi 4,08 % apméra, kas atbilda pieskir§anas bridi
piemérojamajai Kopienu atskaites likmei. Komisija uzskatija, ka,
nemot véra Arbel Fauvet Rail SA finansidlo situaciju, t3 nebitu
var€jusi finansu tirgd iegit lidzeklus ar tik izdevigiem noteiku-
miem.

Prasitajs vispirms apgalvo, ka Komisija ir pielavusi acimredzamu
kladu vértgjuma un nav izpildijusi pienakumu noradit pamato-
jumu tikeal, ciktal ta uzskatija, ka lidzekli dalgji nak no Commu-
nauté  d'agglomération du Douaisis ietilpstosajam pasvaldibam,
nenemot véra communauté d'agglomération juridisko raksturu, kas
ir publiska pasvaldibu sadarbibas organizacija, kas administrativa
un budZeta zina ir autonoma no pagvaldibam, kas ir tas biedri.
Prasitajs uzskata, ka tapéc pieskirtais atbalsts nenak no valsts.

Turpindjuma prasitajs apgalvo, ka Komisija ir pielavusi kltdas
vértgjuma, pirmkart, kvalific§jot Arbel Fauvet Rail SA par
gritibas nonaku$u uzpémumu un, otrkart, uzskatot, ka
normalos tirgus apstaklos Arbel Fauvet Rail SA nebiitu vargjis
iegtit pieskirto procentu likmi.

Prasitajs turklat apgalvo, ka Komisija lietu nav izmeklgjusi pietie-
kami ripigi, jo ta nav noteikusi ne atgfistama atbalsta summu,
ne atbalsta vértibu, ka arf nav mingjusi nevienu faktoru, kas
pamatotu atmaksajamiem avansiem piemérojamo likmju palieli-
najumu tada ipada riska situacija, kada atradas Arbel Fauvet Rail
SA.

Visbeidzot, prasitajs min, ka ir parkapts sacikstes princips, jo
administrativa procesa laika prasitajs nav ticis uzklausits.

Prasiba, kas celta 2008. gada 11. jalija — Land Burgenland|
Komisija

(Lieta T-268/08)
(2008/C 247[27)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Land Burgenland (parstavjii — U. Soltész un C. Herbst,
Rechtsanwilte)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— saskana ar EKL 231. panta 1. punktu atzit Komisijas
2008. gada 30. aprila Lemumu C (2008) 1625, galiga red.,
(Nr. C 556/2006, ex NN 77/2006 — Bank Burgenland priva-
tizacija) par spéka neesosu kopuma;

— saskana ar Tiesas Reglamenta 77. panta 1. punktu piespriest
Komisijai atlidzinat prasitajas tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja vérSas pret Komisijas 2008. gada 30. aprila Lemumu C
(2008) 1625, galiga red., kura Komisija ir atzinusi, ka ar kopgjo
tirgu ir nesaderigs valsts atbalsts, ko Austrija, parkapjot EKL
88. panta 3. punktu, ir pieSkirusi apdrosinasanas sabiedribai
Grazer Wechselseitige Versicherung AG un GW Beteiligungserwerbs-
und -verwaltungs-GmbH sakara ar HYPO Bank Burgenland AG
privatizaciju.

Prasitaja savas prasibas pamatojumam izvirza $adus pamatus:

— Komisija ir nepareizi piemerojusi EKL 87. panta 1. punktu,
nosakot tirgus cenu, jo konkursu rikot nebija obligati;

— Komisija ir nepareizi piemerojusi EKL 87. panta 1. punktu,
parkapjot lidzsingjo Komisijas praksi;

— Komisija ir nepareizi piemerojusi EKL 87. panta 1. punktu,
jo ari privats pardevéjs varéja izteikt negativas prognozes par
Austrijas Finan$u tirgus uzraudzibas iestades lemumu attie-
ciba uz augstakas cenas piedavataju;

— Komisija ir nepareizi piemerojusi EKL 87. panta 1. punktu,
jo prasitaja, piepemot lémumu par lidzeklu pieskir§anu, drik-
stéja nemt véra privatizétas bankas neizpildes garantijas par
noteiktam saisttbam;

— Komisija ir nepareizi piemérojusi Private-Vendor pamatprin-
cipu, parbaudot neizpildes garantiju ietekmi uz pardosanas
lemumu;

— Komisija ir nepareizi piemérojusi EKL 87. panta 1. punktu,
neatzistot pieradiSanas pienakumu, tas ir, pieradjjumu snieg-
$anu konkursa procediir3;

— Komisija ir nepareizi piemerojusi EKL 87. panta 1. punktu,
jo augstakas cenas piedavatdja piedavajums nevar bait par
pamatu tirgus vértibas noteikSanai;
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— Komisija ir neprecizi noveértéjusi privatizéjamas bankas [vért-
spapiru] emisiju ekonomisko veértibu, ka ar

— Komisija ir nepareizi piemérojusi EKL 87. panta 1. punktu
saistiba ar valsts atbalsta elementa pastavésanas konstataciju.

Prasiba, kas celta 2008. gada 8. jalija — Vacija/Komisija
(Lieta T-270/08)
(2008/C 247/28)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Vacijas Federativa Republika (parstavji — M. Lumma,
kam palidz C. von Donat, Rechtsanwalt)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atzit par spéka neesosu Komisijas 2008. gada 29. aprila
Lémumu C(2008) 1615, galiga redakcija, ar ko tiek samazi-
nats ar Komisijas 1994. gada 5. augusta Lémumu
C(94) 1973 pieskirtais Eiropas Regionalas attistibas fonda
(ERAF) finansgjums darbibas programmai 1. mérka regiona
Berliné  (Austrumi)  Vacijas  Federativaja ~ Republika
(1994-1999);

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar apstridéto léemumu Komisija ir samazinajusi finanséjumu no
ERAF lidzekliem darbibas programmai 1. mérka regiona Berlines
federalaja zemé Vacijas Federativaja Republika (1994-1999).

Savas prasibas pamatojumam prasitaja vispirms apgalvo, ka
Komisija esot nepareizi novertéjusi lietas faktiskos apstaklus.
Prasitja it pasi parmet, ka Komisija nav némusi véra atseviskus
parbaudes rezultatus un nepamatoti konstatgjusi sistematiskas
parvaldes un kontroles kldas.

Otrkart, prasitaja apgalvo, ka neesot juridiska pamata, lai
darbibas programmai 1994.-1999. gada atbalsta perioda piemé-
rotu vienotas likmes un ekstrapolétu finansu korektiiru, jo attie-
ciba uz 3o periodu neesot bijis speka tiesiskais reguléjums, kas
lidzinatos Regulas (EK) Nr. 1260/99 () 39. panta paredzétajam.
Turklat nedz Regulas (EEK) Nr. 4253/88 () 24. panta noteikumi,
nedz Komisijas 1997. gada 12. oktobra iek$€jas pamatnostadnes
par neto finansu korektiram gadjjumos, kad pieméro Regulas
Nr. 4253/88 24. pantu, nedz arl pareizas finansu vadibas prin-
cipi saskana ar EKL 274. pantu nav pietickami skaidri juridiski

pamati. Ka uzskata prasitaja, nav iesp&ams ari konstatét atbil-
stosi ilglaicigu un vispargji atzitu parvaldes praksi.

Papildus tam prasitaja apgalvo, ka ar apstridéto lémumu esot
parkapts Regulas Nr. 425388 24. panta 2. punkts, jo nav izda-
riti parkdpumi 31 noteikuma izpratné. Saja sakara ta turklat
apgalvo, ka, pat ja pastavétu nosacijumi finanséjuma samazina-
jumam saskapa ar Regulas Nr. 4253/88 24. panta 2. punktu,
Komisijai esot vajadzgjis izmantot savu ricibas brivibu un
izsvert, vai samazinajums ir samerigs.

Pakartoti prasitaja apgalvo, ka vienotas likmes korekcijas esot
nesamérigas un ka Komisija ir veikusi ekstrapolaciju, pamatojo-
ties uz nepietiekamu faktisko apstaklu pamatu.

Vel tiek apgalvots, ka atbildétaja nav ievérojusi savu pienakumu
pietiekami pamatot apstridéto lemumu.

Visbeidzot prasitaja apgalvo, ka Komisija ir parkapusi partne-
ribas principu, jo ta, neskatoties uz vairakkartéjam savu finansu
kontrolieru veiktajam parbaudém 1994.-1999. gada atbalsta
perioda, nekad nav noteikusi finansialas sekas, pamatojoties uz
sistémas trikumiem.

(") Padomes 1999. gada 21. jinija Regula (EK) Nr. 1260/1999, ar ko
paiedz visparigus noteikumus par strukturfondiem (OV L 161,
1. lpp.).

Q] Padp())rr)nes 1988. gada 19. decembra Regula (EEK) Nr. 4253/88, ar ko
paredz IstenoSanas noteikumus Regulai (EEK) Nr. 2052/88 attieciba
uz struktdrfondu, struktirfondu un Eiropas Investiciju bankas un citu
pastavoso finansésanas instrumentu darbibas koordinaciju (OV L 374,

1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2008. gada 17. julija — Communauté
d’Agglomération du Douaisis/Komisija

(Lieta T-279/08)
(2008/C 247/29)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Communauté d’Agglomération du Douaisis (parstavis —
M.-Y. Benjamin, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2008. gada 2. aprila lémumu Nr. C 38/
2007.



