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b) Ja uz 7. jautdjuma a) apaksjautajumu atbilde ir apstipri-
nosa, vai izmégindgjumu laucinu teritorijas noradiSana
divdesmit vai simt reizu palielindgjuma ir samériga attie-
ciba uz privato intere$u (aizsargat uznémumus, tostarp to
darbiniekus un razojumus) un sabiedribas intereSu
(nepielaut  kaitniecbu  biotehnologiskas attistibas
klimatam Niderlandg) aizsardzibu?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 12. marta Direktiva par
genétiski modificétu  organismu apzinatu izplatiSanu vidé un
Padomes Direktivas 90/220/EEK atcelsanu (OV L 106, 1. Ipp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 28. janvara Direktiva
par vides informacijas pieejamibu sabiedribai un par Padomes
Direktivas 90/313/EEK atcelsanu (OV L 41, 26. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Izteikts ar Raad

van State (Niderlande) 2008. gada 4. augusta rikojumu —

1. Stichting Greenpeace Nederland un 2. Stichting ter Voorko-

ming Misbruik Genetische Manipulatie “VoMiGen”[Minister

van Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer,

cits lietas dalibnieks: Pioneer Hi-Bred Northern Europe Sales
Division

(Lieta C-360/08)

(2008/C 285/33)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Raad van State

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajas:
1. Stichting Greenpeace Nederland

2. Stichting ter Voorkoming Misbruik Genetische Manipulatie
“VoMiGen”

Atbildetajs: Minister van Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en
Milieubeheer

Cits lietas dalibnieks: Pioneer Hi-Bred Northern Europe Sales
Division

Prejudicialie jautajumi

1)

4)

6)

7)

Vai genétiski modificétu organismu izplatiSanas vieta, ko
saskana ar Direktivas 2001/18/EK (') 25. panta 4. punktu
nevar uzskatit par konfidencialu informaciju, ari ievérojot
Direktivas mérki un logiku, jainterpreté tadéjadi, ka ar to
jasaprot zemesgabals kadastra, vai ari var bat pietiekami
noradit lielaku geografisko apgabalu?

a) Ja ir pietieckami noradit lielaku geografisko apgabalu,
kadus apstaklus var pemt vérd, nosakot noradamo
teritoriju?

b) Vai, nosakot noradamas teritorjjas lielumu, ir nozime
Direktivai 2003/4/EK (2)?

¢) Vai ir pietickami noradit teritoriju, kas ir divdesmit reizes
lielaka par atseviskiem izméginajumu lauciniem, lai baitu
ieverots sameériguma princips?

Vai ir pietiekami visparigi noradit simtreiz lielaku teritoriju
saskana ar 2008. gada 17. jilija grozitajiem administrativa-
jiem noteikumiem, lai biitu ievérots samériguma princips?

Ja ir pietiekami noradit tikai kadastra ierakstito informaciju
par teritoriju, vai, nepemot véra Direktivas 2001/18/EK
25. panta 4. punktu, kads no Direktivas 2003/4/EK 4. panta
2. punkta minétajiem apstakliem var biit pamatojums tam,
lai informaciju par precizu izplatiSanas vietu uzskatitu par
konfidencialu informaciju?

a) Vai Direktivas 20034 /EK 4. panta 2. punkts ietver izsme-
Josu pamatojumu uzskaitjjumu?

b) Ja ja, vai uz uznémumu, tostarp to darbinieku un raZo-
jumu, aizsardzibu un kaitniecibas biotehnologiskas attis-
tibas klimatam Niderlandé nepielausanu attiecas kads no
Direktivas 2003/4[EK 4. panta 2. punkta minétajiem
pamatojumiem?

Ja uz 5. jautajuma a) un b) apaksjautdjumiem atbilde ir apsti-
prinoSa, vai $aja gadijuma izmégindjumu laucinu teritorijas
noradisana divdesmit vai simt reizu palielindgjuma ir same-
riga, ievérojot Direktivas 2003/4 4. panta 2. punkta tekstu
aiz h) apakSpunkta un attieciba uz privato interesu (aizsargat
uznémumus, tostarp to darbiniekus un razojumus) un
sabiedribas intereSu (nepielaut kaitniecibu biotehnologiskas
attistibas klimatam Niderlandg) aizsardzibu?

a) Jauz 5. jautajuma a) apaksjautajumu atbilde ir noliedzosa,
val uzpémumu, tostarp to darbinieku un razojumu, aiz-
sardziba un kaitniecibas biotehnologiskas attistibas
klimatam  Niderlandé nepielausana ir  pielaujams
pamatojums?
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b) Ja uz 7. jautdjuma a) apaksjautajumu atbilde ir apstipri-
nosa, vai izmégindgjumu laucinu teritorijas noradiSana
divdesmit vai simt reizu palielindgjuma ir samériga attie-
ciba uz privato intere$u (aizsargat uznémumus, tostarp to
darbiniekus un razojumus) un sabiedribas intereSu
(nepielaut  kaitniecbu  biotehnologiskas attistibas
klimatam Niderlandg) aizsardzibu?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 12. marta Direktiva par
genétiski modificétu  organismu apzinatu izplatiSanu vidé un
Padomes Direktivas 90/220/EEK atcelsanu (OV L 106, 1. Ipp.).

(%) Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 28. janvara Direktiva
par vides informacijas pieejamibu sabiedribai un par Padomes
Direktivas 90/313/EEK atcelsanu (OV L 41, 26. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu — Izteikts ar Raad
van State (Niderlande) 2008. gada 4. augusta rikojumu —
Stichting Greenpeace Nederland[Minister van Volkshuisves-
ting, Ruimtelijke Ordening en Milieubeheer, cits lietas
dalibnieks: Pioneer Hi-Bred Northern Europe Sales Division

(Lieta C-361/08)

(2008/C 285/34)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

Raad van State

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Stichting Greenpeace Nederland

Atbildetajs: Minister van Volkshuisvesting, Ruimtelijke Ordening en
Milieubeheer

Cits lietas dalibnieks: Pioneer Hi-Bred Northern Europe Sales Division

Prejudicialie jautajumi

1. Vai genétiski modificétu organismu izplatiSanas vieta, ko
saskana ar Direktivas 2001/18/EK () 25. panta 4. punktu

nevar uzskatit par konfidencialu informaciju, arl ievérojot
Direktivas mérki un logiku, jainterpreté tadgjadi, ka ar to
jasaprot zemesgabals kadastra, vai ari var bt pietiekami
noradit lielaku geografisko apgabalu?

2. a) Ja ir pietickami noradit lielaku geografisko apgabalu,
kadus apstaklus var pemt véra, nosakot noradamo
teritoriju?

b) Vai, nosakot noradamas teritorijas lielumu, ir nozime
Direktivai 2003/4/EK (2)?

¢) Vai ir pietiekami noradit teritoriju, kas ir divdesmit reizes
lielaka par atseviskiem izméginajumu lauciniem, lai batu
ieverots sameériguma princips?

3. Vai ir pietickami visparigi noradit simtreiz lielaku teritoriju
saskana ar 2008. gada 17. jalija grozitajiem administrativa-
jiem noteikumiem, lai blitu ievérots samériguma princips?

4. Ja ir pietickami noradit tikai kadastra ierakstito informaciju

par teritoriju, vai, nenemot véra Direktivas 2001/18/EK
25. panta 4. punktu, kads no Direktivas 2003/4/EK 4. panta
2. punktd minétajiem apstakliem var biit pamatojums tam,
lai informaciju par precizu izplatiSanas vietu uzskatitu par
konfidencialu informaciju?

5. a) Vai Direktivas 2003/4/EK 4. panta 2. punkts ietver izsme-
losu pamatojumu uzskaitjjumu?

b) Ja ja, vai uz uznémumu, tostarp to darbinieku un razo-
jumu, aizsardzibu un kaitniecibas biotehnologiskas attis-
tibas klimatam Niderlandé nepielausanu attiecas kads no
Direktivas 2003/4/EK 4. panta 2. punkta minétajiem
pamatojumiem?

6. Ja uz 5. jautdjuma a) un b) apaksjautajumiem atbilde ir apsti-
prinosa, vai $aja gadijuma izmégindjumu laucinu teritorijas
noradi§ana divdesmit vai simt reizu palielinajuma ir sameriga,
ievérojot Direktivas 2003/4 4. panta 2. punkta tekstu aiz
h) apak$punkta un attieciba uz privato interesu (aizsargat
uzpémumus, tostarp to darbiniekus un raZojumus) un
sabiedribas intereSu (nepielaut kaitniecibu biotehnologiskas
attistibas klimatam Niderlandé€) aizsardzibu?

7. a) Jauz 5. jautdjuma a) apakSjautdjumu atbilde ir noliedzosa,
vai uznémumu, tostarp to darbinieku un razojumu, aiz-
sardziba un kaitniecibas biotehnologiskas attistibas
klimatam  Niderlande nepielausana ir  pielaujams
pamatojums?



