C 209/20

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

15.8.2008.

Ta ka $aja lietd runa ir par ligumiem, kuriem ir acimredzama
parrobezu nozime, neparskatama veida pieskirot liguma slég-
Sanas tiesibas, papildus Direktivas 92/50/EEK un 2004/18/EK
paredzétajiem pienakumiem, ir parkapti ari EK liguma paredzétie
visparigie brivibas veikt uznéméjdarbibu un pakalpojumu snieg-
Sanas brivibas principi.

Neatliekamas palidzibas pakalpojumi tapat ka transporta pakal-
pojumi un arstniecibas pakalpojumi neatlieckamas mediciniskas
palidzibas konteksta neietilpst EKL 45. panta, lasot to kopa ar
EKL 55. pantu, paredzétajos izpémuma noteikumos, saskana ar
kuriem attieciba uz konkrétam dalibvalstim EK liguma nodalu
par tiesibam veikt uznéméjdarbibu un pakalpojumu sniegSanas
brivibu nepieméro tadas darbibas jomas, kas attiecigas valstis
kaut netie$i ir saistitas ar valsts varas istenoSanu. EK liguma
45. panta paredzétais izpémuma noteikums, kas ki izpémums
no pamatbrivibam ir interpretéjams Sauri, attiecas vienigi uz
tam darbibam, kas paSas par sevi ir uzskatamas par tieSu un
konkrétu lidzdalibu valsts varas istenosana. Uz jautdgjumu par to,
vai pastav valsts varas Istenosana, nevar atbildét, atsaucoties uz
attiecigas darbibas publisko tiesibu raksturu, bet noteicosa
drizak ir iespgja izmantot valsts varu un piespiedu mehanismu
pret pilsoniem.

Komisija ir parliecinata, ka ligumu slégsanas tiesibu neatlickamas
palidzibas joma pieskir§anas praksi, pat tad, ja piedalas ari arval-
stis dibinati pakalpojumu sniedzgji, ir iespéjams organizét tada
veida, ka visa valsts teritorija tiek nodro$inati visaptverosi, atri
un augstas kvalitates neatlieckamas palidzibas pakalpojumi.

() OV L 209, 1. Ipp.
() OV L 134, 114. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 29. aprili iesniegusi

Eiropas Kopienu Komisija par Pirmas instances tiesas

(piekta palata) 2008. gada 14. februara spriedumu lieta
T-351/05 Provincia di Imperia/Komisija

(Lieta C-183/08 P)
(2008/C 209/28)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji
— D. Martin un L. Flynn)

Cits lietas dalibnieks: Provincia di Imperia

Apelacijas siidzibas iesniedzgjas prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas 2008. gada 14. februara sprie-
dumu lieta T-351/05;

— atzit par nepiepemamu minétaja lieta Provincia di Imperia
celto prasibu;

— piespriest Provincia di Imperia atlidzinat Komisijas tiesa§anas
izdevumus $aja lieta.

Pamati un galvenie argumenti

Sava apelacijas stidziba Komisija iebilst, ka parsidzétaja sprie-
duma neesot nemti véra piepemamibas nosacijumi, kas izvirziti
saskana ar EKL 230. pantu celtai prasibai atcelt tiesibu aktu,
proti, taja tiekot atzitam, ka prasitajai pirmaja instancé bijusi
interese celt prasibu. Fiziskas vai juridiskas personas celta prasiba
atcelt tiesibu aktu ir pienemama tikai tad, ja attiecigas prasibas
iznakuma tas célgjs var giit kadu labumu. Saja gadijuma prasi-
tajas prasiba ir acimredzami nepienemama, ta ka no pasa sprie-
duma par apstridéta akta atcelSanu minétais lietas dalibnieks
nebit nevar gt kadu “labumu”. Subsidijas pieskirSana faktiski ir
Komisijas deviguma izpausme, un lidz ar to pretendentam, kas
atsaucas uz uzaicindgjumu iesniegt piedavajumus, nav nekadu
prasjjuma tiesibu uz $adas subsidijas sanemsanu.

Pakartoti Komisija apgalvo, ka pat gadijuma, ja interese celt
prasibu prasitajai pirmaja instancé bitu bijusi diena, kad ta céla
savu prasibu, ta katra zina bitu zudusi diena, kad tika pasludi-
nats apstridétais spriedums, ta ka uzaicinajumam iesniegt pieda-
vajumus paredzétais budZets jau bija iztéréts un programma bija
noslégusies.

Apelacijas siidziba, ko 2008. gada 16. maija iesniegusi

American Clothing Associates SA par Pirmas instances tiesas

(piekta palata) 2008. gada 28. februira spriedumu lieta
T-215/06 American Clothing Associates SA[/ITSB

(Lieta C-202/08 P)
(2008/C 209/29)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: American Clothing Associates SA
(parstavji — P. Maeyaert. N. Clarembeaux un C. De Keersmaeker,
avocats)
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Otrs lietas dalibnieks: Ieksgja tirgus saskanoSanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli)

Apelacijas siidzibas iesniedz&jas prasijumi:

— atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu, ciktal ar to
nolemts, ka ITSB Apelaciju pirma padome nav parkapusi
Regulas par Kopienas preu zimi (') 7. panta 1. punkta
h) apakspunktu, pienemot 2006. gada 4. maija lémumu
(lieta R 1463/2005-1) saistiba ar registracijai pieteiktas precu
zimes registraciju attieciba uz precém, kas ietilpst 18. klasé
— “ada un adas imitacijas, izstradajumi no $iem materialiem,
kas nav ietverti citas klasés; zvéradas; celasomas un cemo-
dani; lietussargi, saulessargi un spieki; patagas, zirglietas un
sedlinieku izstradajumi” un 25. klase — “apgérbi, apavi,
galvassegas”;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas siidzibas iesniedzgja savu apelaciju pamatojot izvirza
vienu vienigu pamatu, kas saistits ar Regulas par Kopienas precu
zimi 7. panta 1. punkta h) apak$punkta un 1983. gada 20. marta
Parizes Konvencijas par riipnieciskd ipasuma aizsardzibu ar
grozijumiem un labojumiem () 6.b panta 1. punkta
a) apakspunktu, parkapumu. Sis pamats bitiba ir balstits uz
Cetriem argumentiem.

Ar savu pirmo argumentu apelacijas siidzibas iesniedzéja
apgalvo, ka sprieduma, novértgjot valsts simbola aizsardzibas
apjomu, nav nemta vérd valsts simbola pamatfunkcija. Valsts
simbols faktiski piederot pie valsts identitates un suverenitates
simboliem, izpildot tos atbilsto§i makslas valodai un precizai
zinatnei, kuras ir raksturigas heraldikai. Lai ka ari nebatu, tade-
jadi atteikties simbolu registrét ka precu zimi vai preCu zimes
elementu var vienigi tad, ja tas var iespaidot valsts identitati vai
suverenitati. Savukart valsts simbolam lidziga apziméjuma, kam
nepiemit vai piemit tikai dazas heraldikas pazimes, vienkarsa
izmantoSana par precu zimes elementu, péc sava rakstura nav
tada, kas varétu iespaidot $ simbola pamatfunkciju.

Ar savu otro argumentu apelacijas stidzibas iesniedzéja parmet
Pirmas instances tiesai, ka ta nav némusi véra valsts simbola
heraldisko iezimju atbilstibu, izlemjot, ka, izmantojot vienu un
to pasu heraldisko aprakstu, ir iesp&ami vairaki viena un ta pasa
simbola makslinieciski risinagjumi. Apelacijas stdzibas iesnie-
dzgja uzskata, ka Parizes Konvencijas 6.b panta 1. punkta
a) apakS$punkts un jédziens “atdarinajums no heraldikas
viedokla” paredz aizsargat nevis simbolu ka tadu, bet konkrétu
maksliniecisku risingjumu vai konkrétu grafisku darbu, kas izriet

no noteikumu, kas regulé heraldikas makslu un zinatni, Isteno-
Sanas.

Ar savu treSo argumentu apelacijas siidzibas iesniedzéja apgalvo,
ka parsudzétaja sprieduma nav pemts véra jédziena “atdarina-
jums no heraldikas viedokla” apjoms un tadgadi nostiprinata
tada Regulas par Kopienas pre¢u zimi un Parizes Konvencijas
interpretacija, kas attiecigajam dalibvalstim pieskir gandriz abso-
litu monopolu uz apziméumiem, kam nav heraldikas iezimju
val nav Ipasi izteiktu heraldikas iezimju attieciba uz to registra-
ciju vai izmantoSanu par pre¢u zimes elementu.

Ar savu ceturto argumentu apelacijas siidzibas iesniedzéja visbei-
dzot parmet Pirmas instances tiesai, ka ta uzreiz ka neatbilstosus
noraidijusi noteiktus apstaklus, kas attiecas uz izskatamo gadi-
jumu, tadus ka raksturs, kads ir heraldiskajam iezimém, kuru
aizsardziba izvirzita, preCu zimes, kura ka elementu ietver valsts
simbolu vai ta atdarinajumu, izraisitais kopgjais iespaids, attie-
ciga valsts simbola izcelsmes valstl pieskirta aizsardziba vai attie-
cigas precu zimes izmanto$anas nosacijumi.

(") Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).
(%) Apvienoto Naciju Ligumu Sérija, 828. s§j., Nr. 11847, 108. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar

Umweltsenat (Austrija) 2008. gada 19. maijja rikojumu —

Umweltanwalt von Kirnten/Kdrntner Landesregierung, Alpe
Adria Energia SpA

(Lieta C-205/08)
(2008/C 209/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Umweltsenat

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitajs: Umweltanwalt von Kdrnten

Atbildetajas: Karntner Landesregierung, Alpe Adria Energia SpA



