SLANINA
TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2009. gada 26. novembri*

Lieta C-363/08

par lagumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko
Verwaltungsgerichtshof (Austrija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2008. gada
25. janija un kas Tiesa registréts 2008. gada 7. augusta, tiesvediba

Romana Slanina

pret

Unabhdingiger Finanzsenat, AufSenstelle Wien.

TIESA (otra palata)

sada sastava: ceturtas palatas priekssédétajs, kas veic otras palatas priekssédétaja
pienakumus, Z. K. Boniso [/.-C. Bonmichot], tiesnesi K. Toadere [C. Toader],
K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans], K. Simans [K. Schiemann]
(referents) un P. Karis [P. Karis],

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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generaladvokats M. Pojare$s Maduru [M. Poiares Maduro],
sekretars B. Fileps [B. Fiilop], administrators,

nemot veéra rakstveida procesu un 2009. gada 2. julija tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

R. Slaninas [R. Slanina] varda — M. Trethandls [M. Trothandl], Rechtsanwalt,

Unabhdingiger Finanzsenat AufSenstelle Wien varda — V. Pavliks [W. Pavlik],
parstavis,

Austrijas valdibas varda — K. Pezendorfere [C. Pesendorfer] un M. Vinklere
[M. Winkler], parstaves,

Griekijas valdibas varda — S. Vodina [S. Vodina] un O. Pacopulu [O. Patsopoulou],
parstaves,

Polijas valdibas varda — N. Dovgelevics [M. Dowgielewicz], parstavis,
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— Eiropas Kopienu Komisijas varda — F. Kreisi¢s [V. Kreuschitz], parstavis,

nemot véra péc generaladvokata uzklausiSanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Padomes 1971. gada
14. janija Regulu (EEK) Nr. 1408/71 par sociala nodro$indjuma sistému pieméro$anu
darbiniekiem, pasnodarbinatam personam un vinu gimeném, kas parvietojas Kopiena,
redakcija, kura grozita un atjauninata ar Padomes 1996. gada 2. decembra Regulu (EK)
Nr. 118/97 (OV 1997, L 28, 1. Ipp.; turpmak teksta — “Regula Nr. 1408/71”).

Sis lagums radas saistiba ar pravu starp Slaninas kundzi, $kirtu Austrijas pilsoni, kura
savu dzivesvietu parcélusi uz Griekiju, un Unabhdngiger Finanzsenat, AufSenstelle
Wien par gimenes pabalstu un nodokla atlaides atmaksu, ko ieintereséta persona
sanémusi Austrija par savu meitu.
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Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesiskais reguléjums

Atbilstosi Regulas Nr. 1408/71 1. panta f) un i) punktam jédziens “gimenes loceklis”
nozime:

“[..] jebkuru personu, kuru par gimenes locekli definé vai atzist, vai par majsaimniecibas
locekli uzskata tajos tiesibu aktos, saskana ar kuriem tiek paredzéti pabalsti [..]; tomeér, ja
minétie tiesibu akti uzskata par gimenes locekli vai majsaimniecibas locekli vienigi tadu
personu, kas dzivo viena mitekli ar darba néméju, $o nosacijumu uzskata par izpilditu, ja
minéta persona atrodas galvenokart $a darba néméja apgadiba [..].”

Saskana ar Regulas Nr. 1408/71 2. panta 1. punktu:

“Si regula attiecas uz darba némeéjiem, uz kuriem ir attiekusies vienas vai vairaku
dalibvalstu tiesibu akti un kuri ir kadas dalibvalsts pilsoni, [..] ka arl uz vinu gimenes
locekliem un vinu apgadnieku zaudé&jusam personam.”
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Regulas Nr. 1408/71 13. panta ir noteikts:

“1. levérojot 14.c pantu, personas, uz kuram attiecas $i regula, ir paklautas tikai vienas
dalibvalsts tiesibu aktiem. Sos tiesibu aktus nosaka saskana ar So sadalu.

2. Ievérojot 14. lidz 17. pantu:

a) persona, kas ir nodarbinata viena dalibvalsti, ir paklauta §is valsts tiesibu aktiem ari
tad, ja ta dzivo cita dalibvalsti;

Regulas Nr. 1408/71 73. panta ar nosaukumu “Darbinieki vai pasnodarbinatas
personas, kuru gimenes locekli dzivo dalibvalsti, kas nav kompetenta valsts” redakcija
ir $ada:

“Darbiniekam vai pasnodarbinatai personai, uz kuru attiecas kadas dalibvalsts tiesibu
akti, saskana ar VI pielikumu ir tiesibas par tadiem vina gimenes locekliem, kas dzivo
kada cita dalibvalsti, uz gimenes pabalstiem, ko paredz pirmas $e minétas dalibvalsts
tiesibu akti, ta, it ka vini dzivotu $aja valsti.”
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Regulas Nr. 1408/71 76. panta 1. punktd ar nosaukumu “Prioritates noteikumi
gadijumos, kad parklajas tiesibas uz gimenes pabalstiem saskana ar kompetentas valsts
tiesibu aktiem un saskana ar gimenes loceklu dzivesvietas valsts tiesibu aktiem” ir
noteikts:

“Ja viena un taja pasa laika posma par vienu un to pasu gimenes locekli sakara ar darbu
kada profesija tas dalibvalsts tiesibu aktos, kura gimenes locekli dzivo, ir paredzéti
gimenes pabalsti, tad tiesibas uz gimenes pabalstiem, kas maksajami saskana ar citas
dalibvalsts tiesibu aktiem, attieciga gadijuma saskana ar 73. vai 74. pantu, tiek apturétas
lidz tadai summai, kas paredzéta pirmas dalibvalsts tiesibu aktos.”

Jaari Regula Nr. 1408/71 laika perioda, kas attiecas uz pamata pravu, ir veikti grozijumi,
tad tiem §is pravas iznakuma nav nozimes.

Valsts tiesiskais reguléjums

Saskana ar 1967. gada Federala likuma par gimenes piemaksam pabalstu veida
(Familienlastenausgleichsgesetz; turpmak teksta — “FLAG”) 2. panta 1. punktu tiesibas
uz gimenes pabalstu ir personam, kuras dzivo vai pastavigi uzturas federalas valsts
teritorija.

FLAG 2. panta 2. punkta ir noteikts, ka tai personai, kuras majsaimniecibai bérns ir
pieskaitams, ir tiesibas uz gimenes pabalstu. Personai, kuras majsaimniecibai bérns nav
pieskaitams, bet kura parsvara sedz bérna uzturé$anas izdevumus, ir tiesibas uz
gimenes pabalstu, ja $adas tiesibas atbilsto$i $im punktam nav nevienai citai personai.
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FLAG 2. panta 8. punkta ir minéts, ka personam, kuru dzivesvieta ir gan federalas valsts
teritorija, gan arvalstis, tiesibas uz gimenes pabalstu ir tikai tad, ja vinu svarigakas dzives
intereses ir federalas valsts teritorija un bérni pastavigi uzturas valsts teritorija.
Atbilstosi Sai pasai tiesibu normai personai svarigakas dzives intereses ir tas valsts
teritorija, ar kuru tai ir ciesakas personigas un ekonomiskas attiecibas.

FLAG 26. panta 1. punkta ir noteikts:

“Personai, kura gimenes pabalstu ir sanémusi nelikumigi, attiecigds summas ir
jaatmaksa [..].”

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

No iesniedzéjtiesas lémuma izriet, ka R. Slanina ir 1991. gada dzimusas meitenes Ninas
mate. Tad, kad R. Slaninai tika sakts maksat gimenes pabalsts, vina atbilda §1 pabalsta
pieskirsanas nosacijumiem.

1997. gada vasara R. Slanina parcélas uz dzivi Griekija, kur Nina kop$ $i pasa gada
rudens saka iet skola. Vinas tévs, R. Slaninas bijus$ais virs, ir Austrijas pilsonis, kur$
dzivo un strada Austrija. Prasitaja pamata lieta veic tikai mates pienakumus. Bérna
tévam ir jamaksa alimenti, tacu to vin$ nedara.
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R. Slanina laika posma no 1998. gada 1. janvara lidz 2003. gada 31. oktobrim par savu
meitu Ninu sanéma gimenes pabalstu un nodokla atlaidi kopa EUR 10 884,95, no
kuriem EUR 7824,79 gimenes pabalstu un EUR 3060,16 nodokla atlaidi. Ar Finanzamt
(nodoklu palata) Médling (Austrija) 2003. gada 22. oktobra lémumu $is summas no
vinas tika atprasitas, jo kop$ 1997. gada vina ar savu meitu pastavigi dzivo Griekija.
Minéta Finanzamt faktiski uzskatija, ka nav izpildits viens no gimenes pabalsta
pieskirsanas nosacijumiem saskana ar FLAG 2. panta 8. punktu, proti, kas saistits ar
intere$u centra noteik$anu un bérna pastavigo dzivesvietu Austrija.

Lidz 2001. gadam R. Slanina nestradaja un nebija Griekija registréta ka darba meklétaja.
Vina partika no iekrajumiem un vecaku palidzibas. Kops 2001. gada vina ik gadus no
maija ménesa lidz oktobra sakumam stradaja sezonas darbu par taristu gidi Griekijas
uznémuma.

R. Slaninas celta prasiba pret Finanzamt Modling 2003. gada 22. oktobra lémumu
vispirms tika noraidita ar iepriek$éju minéta Finanzamt 2004. gada 9. decembra
léemumu un tad ar Unabhdngiger Finanzsenat, AufSenstelle Wien 2005. gada 30. junija
lémumu. Prasitaja pamata lieta tadél vérsas iesniedzéjtiesa. Vina butiba norada, ka, ja
saskana ar Austrijas tiesibu aktiem vinai neesot bijusas tiesibas uz gimenes pabalstu,
tada gadijuma butu bijusi japieméro Regula Nr. 1408/71. Ta ka Ninas tévs, prasitajas
pamata prava bijusais virs, dzivojot un stradajot Austrija, tad R. Slaninai saskana ar $is
regulas 73. pantu esot tiesibas uz gimenes pabalstu, lai gan vina dzivo Griekija.

Sados apstaklos Verwaltungsgerichtshof noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai
$adus prejudicialos jautajumus:

“l1) Vai no Regulas Nr. 1408/71 [..] izriet, ka Austrija dzivojosa un algotu darbu
stradajosa vira $kirtajai nestradajosai sievai saglabajas tiesibas sanemt gimenes
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pabalstu (par vienu bérnu) Austrija, ja vina ir izveidojusi dzivesvietu cita dalibvalsti
un uz turieni ir ari parcélusi svarigakas dzives intereses un ja turklat vinpa tur
nestrada?

2) Vai, atbildot uz pirmo jautajumu, nozime ir apstaklim, ka Austrija, kur paliek
skirtais virs, kur$ dzivo un strada tikai tur, $im viram, pastavot esosajiem
nosacijumiem, pieskir tiesibas uz gimenes pabalstu (par bérnu), ja $kirtajai sievai $o
tiesibu vairs nav?

3) Vaino Regulas Nr. 1408/71 izriet $kirtas sievas tiesibas uz gimenes pabalstu (par
bérnu) Austrija, kur dzivo un strada skirtais virs un bérna tévs, ja pirmaja jautajuma
minétie apstakli izmainas ta, ka sieva jaunaja dalibvalsti sak stradat?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Par pirmo un otro jautajumu

Ar pirmo un otro jautajumu, kurus butu javérté kopa, iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai
Regulas Nr. 1408/71 73. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka skirtai personai, kurai tas
dalibvalsts kompetenta iestade parskaitija gimenes pabalstu, kura ta dzivoja un kura
aizvien turpina dzivot personai bijusais laulatais, saglaba tiesibas uz $o pabalstu, pat ja $1
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personai atstaj So valsti ar savu bérnu un dodas uz citu dalibvalsti, kura ta nestrada, un ja
bijusais laulatais, bérns tévs, varétu sanemt minéto pabalstu sava dzivesvietas valsti.

No lietas materialiem izriet, ka R. Slanina ir tada darbinieka bijusi laulata, uz kuru laika
posma, kas attiecas uz pamata pravu, attiecas Regulas Nr. 1408/71 13. panta 1. un
2. punkts un Austrijas Republikas tiesibu akti — dalibvalsts, kura vin$ stradaja.

Saskana ar Regulas Nr. 1408/71 73. pantu darbiniekam vai pa§nodarbinatai personai, uz
kuru attiecas kadas dalibvalsts tiesibu akti, ir tiesibas par tadiem vina gimenes
locekliem, kas dzivo kada cita dalibvalsti, uz gimenes pabalstiem, ko paredz pirmas Se
minétas dalibvalsts tiesibu akti, t3, it ka vini dzivotu $aja valsti.

Minéta 73. panta mérkis ir darbinieka, uz kuru attiecas tas valsts tiesibu akti, kura vin$
dzivo, gimenes locekliem nodros$inat otra dalibvalsti gimenes pabalsta pieskir$anu, ka
tas ir paredzéts pirmaja minétaja valsti piemérojamos tiesibu aktos (skat. 1996. gada
10. oktobra spriedumu apvienotajas lietas C-245/94 un C-312/94 Hoever un Zachow,
Recueil, 1-4895. lpp., 32. punkts, ka ari 2002. gada 5. februara spriedumu lieta C-255/99
Humer, Recueil, 1-1205. lpp., 39. punkts).

Pat ja iesniedzéjtiesa Tiesai nav uzdevusi jautajumu $aja sakara, ir janorada, ka tiesibas
uz gimenes pabalstu, pamatojoties uz Regulas Nr. 1408/71 73. pantu, kas parskaititi vai
nu R. Slaninai, vai ari tas bijusajam viram, faktiski ir pakartotas nosacijumam, ka uz
bérnu attiecas Regulas Nr. 1408/71 piemérojamiba personam. Tas ir definéts $is regulas
2. panta. Saskana ar $1 2. panta 1. punktu $i regula attiecas uz “darba néméjiem, uz
kuriem ir attiekusies vienas vai vairaku dalibvalstu tiesibu akti un kuri ir kadas
dalibvalsts pilsoni, [..] ka ari uz vinu gimenes locekliem [..]”.
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Jedziens “gimenes locekli” ir definéts Regulas Nr. 1408/71 1. panta f) un i) punkta,
minot, ka ta ir “jebkura persona, kuru par gimenes locekli definé vai atzist, vai par
majsaimniecibas locekli uzskata tajos tiesibu aktos, saskana ar kuriem tiek paredzéti
pabalsti [..]; tomér, ja minétie tiesibu akti uzskata par gimenes locekli vai
majsaimniecibas locekli vienigi tadu personu, kas dzivo viena mitekli ar darba
némeéju, $o nosacijumu uzskata par izpilditu, ja minéta persona atrodas galvenokart $a
darba néméja apgadiba [..]”.

Ta vispirms $aja tiesibu norma skaidri ir izdarita atsauce uz valsts tiesibu aktiem,
noradot, ka “gimenes loceklis” nozimé “jebkuru personu, kuru par gimenes locekli
definé vai atzist, vai par majsaimniecibas locekli uzskata tajos tiesibu aktos, saskana ar
kuriem tiek paredzeéti pabalsti [..]”, proti, pamata lieta tie batu FLAG noteikumi.

Talak Regulas Nr. 1408/71 1. panta f) un i) punkta ir ieviests labojums, saskana ar kuru
“tomér, ja minétie tiesibu akti uzskata par gimenes locekli vai majsaimniecibas locekli
vienigi tadu personu, kas dzivo viena mitekli ar darba néméju, $o nosacijumu uzskata
par izpilditu, ja minéta persona atrodas galvenokart $a darba néméja apgadiba [..]”.

Tadéjadi iesniedzéjtiesai butu javérté, vai Regulas Nr. 1408/71 1. panta f) un i) punkta
izvirzitais nosacijums $aja gadijuma ir izpildits, t.i., vai bérnu, lai ari vins ir audzis kopa
ar savu tévu attieciga perioda laik3, valsts likuma izpratné un ta piemérosanas konteksta
var atzit par sava téva “gimenes locekli” un — noliedzosas atbildes gadijuma — vai vinu
var atzit par “galvenokart” vina “apgadiba” esosu.

No Tiesai iesniegtajiem lietas materialiem izriet, ka R. Slaninas bijusajam viram faktiski
savai meitai Ninai bija jamaksa alimenti. Faktam, ka tie nav tikusi maksati, nav nozimes
jautajuma, vai bérns ir gimenes loceklis, konteksta.
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Pienemot, ka iesniedzéjtiesas izdaritajiem secindgjumiem butu jamudina to atzit, ka
aplukojama situacija ir spéka Regulas Nr. 1408/71 piemérojamiba personam, rodas
jautajums, vai persona tada ka R. Slaninas situacija var pamatoties uz $is regulas
73. pantu. Iesniedzéjtiesa ari vaica, vai apstaklis, ka Austrija dzivo $kirtais virs, kur vins
strada un kur vinam ir tiesibas uz aplikojamo pabalstu, jebka var ietekmét personas
tiesibas tada ka R. Slaninas situacija saglabat minéto pabalstu sanemsanu.

Saja sakara vispirms janorada, ka faktam, ka R. Slanina un vinas bijugais virs ir $kirusies,
nav nozimes. Faktiski Tiesai jau ir atzinusi, ka, ja Regulas Nr. 1408/71 mérkis skaidri nav
gimenes situacijas péc laulibas skirSanas, tas nenozimé, ka tajas minéta regula nav
piemérojama. Faktiski viens no ierasto seku veidiem péc laulibas $kir$anas ir, ka bérna
apgadibas tiesibas tiek pieskirtas vienam no vecakiem, pie kura bérns dzivos. Tomér
dazadu iemeslu dél laulibas skirsanas dél viens no vecakiem, kura apgadiba ir bérns,
pamet savu izcelsmes valsti un iekartojas uz dzivi cita dalibvalsti, lai — ka ieprieks
minétaja sprieduma lieta Hummer — tur stradatu vai — ka $aja pamata lieta — lai
stradatu tikai dazus gadus vélak péc iekartosanas uz dzivi. Sada gadijuma nepilngadiga
bérna dzivesvieta ari tiek parcelta uz $o citu dalibvalsti (skat. ieprieks minéto spriedumu
lieta Hummer, 42. un 43. punkts).

Janorada, ka savu raksturiezimju dél gimenes pabalstus nevar uzskatit par individam
maksajamiem neatkarigi no vina gimenes stavokla. Tadéjadi nav nozimes tam, ka
gimenes pabalsta sanéméjs drizak ir R. Slanina neka pats nodarbinatais, proti, bijusais
virs (skat. iepriek§ minéto spriedumu lieta Hummer, 50. punkts).
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Nemot véra visu ieprieks minéto, uz pirmo un otro prejudicialo jautajumu ir jaatbild, ka
Regulas Nr. 1408/71 73. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka skirta persona, kurai tas
dalibvalsts kompetenta iestade ir parskaitijusi gimenes pabalstu, kura vina ir dzivojusi
un kura vinas bijusais virs dzivo un strada, saglaba par savu bérnu tiesibas $o pabalstu
sanemt ar nosacijumu, ka sis bérns ir atzistams par minéta bijusa vira “gimenes locekli”
minétas regulas 1. panta f) un i) punkta izpratné, kaut ari $1 persona atstaj $o valsti, lai ar
savu bérnu iekartotos uz dzivi cita dalibvalsti, kura vina nestrada, un kaut ari virs ir
varéjis minéto pabalstu sanemt savas dzivesvietas dalibvalsti.

Par treso jautajumu

Ar savu tre$o jautajumu iesniedzéjtiesa buitiba jauta, vai tas, ka R. Slanina Griekija saka
stradat, ietekmé vinas tiesibas sanemt gimenes pabalstu Austrija.

Ja butu japierada, ka minétas profesionalas darbibas uzsaksana Griekija tik tie$am ir
pamats tiesibam uz tada gimene pabalsta ka Austrija sanemsanu, tad atbilde uz $o
jautajumu batu apstiprinosa.

No Griekijas valdibas un Komisijas iesniegtajiem apsvérumiem izriet, ka Griekijas
reguléjuma ir paredzéts maksat gimenes pabalstu tikai dazam nodarbinato kategorijam.
Sis pabalsts vienmeér ir saistits ar darba attiecibam; dzivesvieta Griekija vien nav
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pietiekams pamats. lesniedzéjtiesai butu janosaka, vai apstaklis, ka R. Slanina strada
Griekijas Republika, vinai dod tiesibas $aja dalibvalsti sanemt gimenes pabalstu.

Ja tas ta izradisies, tad bus japieméro Regulas Nr. 1408/71 76. panta paredzétais
“antikumulativais” nosacijums. Sis normas mérkis ir atrisinat tiesibu parklasanos uz
tiem gimenes pabalstiem, kuri pienakas saskana ar §is pasas regulas 73. pantu un
saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kura dzivo gimenes locekli, kam ir radusas tiesibas
uz gimenes pabalstu saistiba ar profesionalas darbibas veiksanu (skat. 2005. gada
7. junija spriedumu lieta C-543/03 Dod! un Oberhollenzer, Krajums, 1-5049. lpp.,
53. punkts).

Saskana ar Regulas Nr. 1408/71 76. pantu pienakums maksat gimenes pabalstu
prioritari tadél ir Griekijas Republikai ka Ninas un vinas mates dzivesvietas dalibvalstij.
Tiesibas uz Austrijas gimenes pabalstu saskana ar $is regulas 73. pantu tiks apturétas,
lidz tiks noteikta Griekijas tiesibu aktos paredzéta summa.

Nemot véra iepriek§ minéto, uz tre$o jautajumu ir jaatbild, ka, ja tada situacija, kada
atrodas prasitaja pamata lieta, eso$a persona uzsak stradat sava dzivesvietas dalibvalsti,
kas faktiski tai dod tiesibas uz gimenes pabalstu, tas ir pamats, piemérojot Regulas
Nr. 1408/71 76. pantu, apturét tiesibas sanemt gimenes pabalstu saskana ar tas
dalibvalsts reguléjumu, kura strada $is personas bijusais virs, lidz $is personas
dzivesvietas dalibvalsts tiesibu aktos paredzétas summas apmeéram.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

1) Padomes 1971. gada 14. junija Regulas (EEK) Nr. 1408/71 par sociala
nodro$§inajuma sistému piemeérosanu darbiniekiem, pasnodarbinatam
personam un vinu gimeném, kas parvietojas Kopiena, redakcija, kas grozita
un atjauninata ar Padomes 1996. gada 2. decembra Regulu (EK) Nr. 118/97,
73. pants ir jainterpreté tadeéjadi, ka Skirta persona, kurai tas dalibvalsts
kompetenta iestade ir parskaitijusi gimenes pabalstu, kura vina ir dzivojusi un
kura vinas bijusais virs dzivo un strada, saglaba par savu bérnu tiesibas so
pabalstu sanemt ar nosacijumu, ka Sis bérns ir atzistams par bijusa vira
“gimenes locekli” tas pasas regulas 1. panta f) un i) punkta izpratné, kaut ari $i
persona atstaj So valsti, lai ar savu bérnu iekartotos uz dzivi cita dalibvalsti,
kura vina nestrada, un kaut ari bijusais virs ir varéjis minéto pabalstu sanemt
savas dzivesvietas dalibvalsti;

2) ja tada ka situacija, kada atrodas prasitaja pamata lieta, esosa persona uzsak
stradat sava dzivesvietas dalibvalsti, kas faktiski tai dod tiesibas uz gimenes
pabalstu, tas ir pamats, piemérojot Regulas Nr. 1408/71, kas grozita un
atjauninata ar Regulu Nr. 118/97, 76. pantu, apturét tiesibas sanemt gimenes
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pabalstu saskana ar tas dalibvalsts reguléjumu, kura strada Sis personas
bijusais virs, lidz $is personas dzivesvietas dalibvalsts tiesibu aktos paredzétas
summas apmeéram.

[Paraksti]
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