2008. GADA 12. AUGUSTA SPRIEDUMS — LIETA C-296/08 PPU

TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)
2008. gada 12. augusta”

Lieta C-296/08 PPU

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko chambre
de Uinstruction de la cour d’appel de Montpellier (Francija) iesniedza ar lémumu, kas
pienemts 2008. gada 3. julija un kas Tiesa registréts taja pasa diena, izdo$anas proce-
duara pret

Ignacio Pedro Santesteban Goicoechea.

TIESA (tresa palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs A. Ross [A. Rosas] (referents), tiesnesi U. Lehmuss
[U. Lohmus], H. N. Kunja Rodrigess [J. N. Cunha Rodrigues], A. O’Kifs [A. O Caoimbh]
un A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev],

generaladvokate J. Kokote [J. Kokott],
sekretars M. A. Godisars [M.-A. Gaudissart], nodalas vaditajs,

* Tiesvedibas valoda — fran¢u.
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nemot véra iesniedzéjtiesas 2008. gada 3. jalija pieteikumu, kas Tiesa sanemts taja
pasa diena, $im lagumam sniegt prejudicialu noléemumu piemeérot steidzamibas ties-
vedibu saskana ar Reglamenta 104.b pantu,

nemot véra tresas palatas 2008. gada 7. julija lemumu apmierinat $o pieteikumu,

nemot véra rakstveida procesu un 2008. gada 6. augusta tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Santestebana Gojkukea [Santesteban Goicoechea] varda — 1. Molina Ugarte
[Y. Molina Ugarte], advokats,

— Francijas valdibas varda — E. Beljara [E. Belliard), 7. de Bergess [G. de Bergues)
un A. L. Diréna [A.-L. During], parstavji,

— Spanijas valdibas varda — Abogacia del Estado,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — S. Grinheida [S. Griinheid] un R. Trousterss
[R. Troosters], parstaviji,
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uzklausijusi generaladvokati,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 2002. gada
13. junija Pamatlemuma 2002/584/T1 par Eiropas apcietinasanas orderi un par nodo-
$anas procedaram starp dalibvalstim (OV L 190, 1. Ipp., turpmak teksta — “Pamatlé-
mums”) 31. un 32. pantu.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba, kura tika ierosinata chambre de linstruction de
la cour d’appel de Montpellier [Monpeljé Apelacijas tiesas izmeklésanas palata] péc
Spanijas iestazu 2008. gada 2. junija iesniegta izdosanas laguma.
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Atbilstosas tiesibu normas

Starptautiskas tiesibas

Eiropas Konvencija par izdosanu tika parakstita Parizé 1957. gada 13. decembri. Tas
10. panta ar nosaukumu “Noilgums” ir noteikts:

“Izdosana nav pielaujama, ja pieprasito personu vai nu saskana ar Pieprasitajas Puses,
vai arl saskana ar laguma Sanémeéjas Puses likumdosanas aktiem vairs nevar paklaut
kriminalvajasanai vai sodit noilguma dél.”

Eiropas Konvencija par terorisma apkarosanu tika parakstita Strasbara 1977. gada
27. janvari.

Eiropas Savienibas tiesibas

Konvencija par vienkar$otu savstarpéjas izdosanas procedaru Eiropas Savienibas
dalibvalstis tika izstradata, pamatojoties uz Liguma par Eiropas Savienibu K3. pantu,
ar Padomes 1995. gada 10. marta aktu, un to taja pasa diena parakstija visas dalib-
valstis (OV C 78, 1. Ipp., turpmak teksta — “1995. gada Konvencija”).
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Saskana ar minétas konvencijas 1. panta 1. punktu:

“Sis konvencijas mérkis ir veicinat [1957. gada 13. decembra] Eiropas Konvencijas par
izdo$anu piemérosanu Eiropas Savienibas dalibvalstis, papildinot tas noteikumus.”

Konvencija par izdosanu starp Eiropas Savienibas dalibvalstim (ta saukta “Dublinas
konvencija”) tika izstradata, pamatojoties uz Liguma par Eiropas Savienibu K3. pantu,
ar Padomes 1996. gada 27. septembra aktu, un to taja pasa diena parakstija visas
dalibvalstis (OV C 313, 11. Ipp., turpmak teksta — “1996. gada Konvencija”).

Tas 1. panta cita starpa ir noteikts:

“1. Sis konvencijas mérkis ir papildinat turpmak uzskaitito ligumu noteikumus un
veicinat to piemérosanu Eiropas Savienibas dalibvalstis:

— 1957. gada 13. decembra Eiropas Konvencija par izdosanu [..],

— 1977. gada 27. janvara Eiropas Konvencija par terorisma apkarosanu [...],

— 1990. gada 19. jinija Konvencija, ar ko pieméro [starp ekonomiskas valstu savie-
nibas Benelux, Vicijas Federativas Republikas un Francijas Republikas valdibam
noslégto] 1985. gada 14. junija Sengenas ligumu par pakapenisku kontroles
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atcelsanu pie to dalibvalstu kopigam robezam, kuras ir minétas konvencijas
Ligumslédzéjas puses [OV 2000, L 239, 19. Ipp.] [..].”

1996. gada Konvencijas 8. panta 1. punkta ir paredzéts:

Izdosanu nedrikst atteikt, pamatojoties uz to, ka personas kriminalvajasanai vai
sodisanai butu iestdjies noilgums saskana ar pieprasijjuma sanémeéjas dalibvalsts
tiesibu aktiem.”

No 1996. gada Konvencijas 18. panta 2. un 3. punkta izriet, ka §1 konvencija stajas
spéka 90 dienas péc tam, kad pédéja no dalibvalstim ir pazinojusi par to konstitucio-
nélo procedaru pabeig$anu, kas nepieciesamas $is konvencijas pienemsanai. Kameér
visas dalibvalstis nav pienémusas $o konvenciju, atbilstosi sim pantam ta nestajas
spéka.

1996. gada Konvencijas 18. panta 4. punkta ir noteikts:

“Kamér $i konvencija nav stajusies spéka, ikviena dalibvalsts, sniedzot 2. punkta
minéto pazinojumu vai jebkura cita laika, var pazinot, ka, ciktal tas attiecas uz $o
dalibvalsti, So konvenciju pieméro tas attiecibam ar tam dalibvalstim, kas nakusas
klaja ar lidzigam deklaracijam. Sadas deklaracijas stajas spéka 90 dienas péc to depo-
nésanas dienas.”

1996. gada Konvencijas 18. panta 5. punkta ir precizéts, ka $o konvenciju pieméro
tikai pieprasijumiem, kas iesniegti péc dienas, kura ta stajusies spéka vai tiek piemeé-
rota starp pieprasijuma sanémeéju dalibvalsti un pieprasijuma iesniedzéju dalibvalsti.
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Pamatlémuma tre$aja, ceturtaja un piektaja apsvéruma ir noteikts:

“(3)

Visas vai dazas dalibvalstis ir vairaku konvenciju izdosanas joma dalibvalstis,
ieskaitot 1957. gada 13. decembra Eiropas Konvenciju par izdosanu un 1977. gada
27. janvara Eiropas Konvenciju par terorisma apkarosanu. Ziemelvalstu izdo-
$anas likumu saturs ir identisks.

Dalibvalstis turklat ir apstiprinajusas tris $adas konvencijas, kas pilniba vai daléji
attiecas uz izdo$anu un kas ir dala no Savienibas acquis: 1990. gada 19. janija
Sengenas liguma (1985. gada 14. jiinijs) istenosanas Konvencija par kontroles
pakapenisku atcel$anu pie kopigajam robezam (attiecibas starp minétas
konvencijas dalibvalstim), [1995. gada] Konvencija un [1996. gada] Konvencija.

Eiropas Savienibai nospraustais mérkis klat par brivibas, drosibas un tiesiskuma
telpu liek atcelt izdosanu starp dalibvalstim un to aizstat ar nodosanas sistému
starp tiesu iestadém. Ieviesot jaunu, vienkarsotu sistému, saskana ar kuru notie-
satas vai aizdomas turétas personas nodod sodu izpildei vai kriminalvajasanai,
bs iespéjams izvairities no sarezgitibas un iespéjamas kavésanas, kas piemit
pastavosajam izdosanas proceddram. Tradicionalas sadarbibas attiecibas,
kas lidz $im parsvara pastavéja starp dalibvalstim, ir jaaizvieto ar sistému,
kura brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa paredz brivu tiesu noléemumu
apriti kriminallietas un kas attiecas gan uz procesualajiem, gan uz galigajiem
nolémumiem.”
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Pamatlémuma vienpadsmitaja apsvéruma ir paredzéts:

“Attiecibas starp dalibvalstim Eiropas apcietinasanas orderim ir jaaizstaj visi iepriek-
$éjie dolfumenti, kas attiecas uz izdosanu, tai skaita noteikumi par izdosanu, kas
ieklauti Sengenas liguma izpildes konvencijas III sadala.”

Pamatlémuma 31. panta ar nosaukumu “Attiecibas ar citiem juridiskajiem aktiem” ir
noteikts:

“1. Neietekméjot to piemérosanu attiecibas starp dalibvalstim un tresajam valstim,
$is pamatlémums no 2004. gada 1. janvara aizstaj attiecigas normas $adas konven-
cijas, ko attieciba uz izdo$anu piemeéro attiecibas starp dalibvalstim:

a) 1957. gada 13. decembra Eiropas Konvencija par izdo$anu, tas 1975. gada
15. oktobra papildu protokols, tas 1978. gada 17. marta otrais papildu protokols
un 1977. gada 27. janvara Eiropas konvencija par terorisma apkarosanu, ciktal ta
attiecas uz izdo$anu;

b) 1989. gada 26. maija Noligums starp 12 Eiropas Kopienu dalibvalstim par izdo-
$anas pieprasijumu nodosanas metozu vienkar$o$anu un modernizaciju;

c) 1995. gada [..] Konvencija [...];
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d) 1996. gada [..] Konvencija [...];

e) III sadalas 4. nodala 1990. gada 19. jiinija Sengenas liguma (1985. gada 14. janijs)
istenosanas Konvencija par kontroles pakapenisku atcelS$anu pie kopigajam
robezam.

2. Dalibvalstis var turpinat piemérot divpuséjus vai daudzpuséjus noligumus vai
rezimus, kas ir spéka $I pamatlémuma pienemsanas bridi, ciktal sadi noligumi vai
rezimi lauj padzilinat vai paplasinat §i pamatléemuma meérkus un palidz vienkarsot vai
veél vairak atvieglot proceduras to personu nodosanai, par kuram ir izsniegts Eiropas
apcietinasanas orderis.

Dalibvalstis var noslégt divpuséjus vai daudzpuséjus noligumus vai rezimus péc
tam, kad $is pamatléemums ir stajies spéka, ciktal sadi noligumi vai rezimi lauj papla-
$inat vai padzilinat §i pamatléemuma noteikumus par tadu personu nodosanu, uz
kuram attiecas Eiropas apcietinasanas orderis, konkréti, nosakot isakus terminus
par 17. panta paredzétajiem, paplasinot 2. panta 2. punkta paredzéto nodarijumu
sarakstu, paredzot citus ierobezojumus atteikuma iemesliem, kas minéti 3. un
4. panta, vai samazinot robezas, kas paredzétas 2. panta 1. vai 2. punkta.

Noligumi un rezimi, kas minéti punkta otraja dala, nekada gadijuma nevar ietekmét
attiecibas ar dalibvalstim, kas nav to puses.

Tris ménesu laika no $1 pamatlémuma stasanas spéeka dalibvalstis pazino Padomei un
Komisijai par tiem pastavosiem noligumiem un rezimiem, kas minéti pirmaja dala,
kurus tas vélas turpinat piemérot.
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Dalibvalstis pazino Padomei un Komisijai ari par ikvienu jaunu nolémumu vai
rezimu, ka minéts punkta otraja dala, tris ménesu laika péc to parakstisanas.

3. Ja konvencijas vai noligumus, kas minéti 1. punkta, pieméro tadam dalibvalstu
teritorijam vai tadam teritorijam, par kuru arlietam dalibvalstis ir atbildigas, kuram
$o pamatléemumu nepiemeéro, $ie tiesibu akti turpina regulét attiecibas starp $im teri-
torijam un citam dalibvalstim.”

Pamatlémuma 32. panta ar nosaukumu “Parejas noteikums” ir paredzéts:

“Uz izdosanas lagumiem, kas sanemti lidz 2004. gada 1. janvarim, attiecas pastavosie
tiesibu akti par izdosanu. Uz lagumiem, kas sanemti péc §is dienas, attiecas notei-
kumi, ko dalibvalstis pienémusas uz $1 pamatlemuma pamata. Tomér $§i pamatlée-
muma pienemsanas bridi Padomé ikviena dalibvalsts var izdarit deklaraciju, kura ta
norada, ka ta ka izpildu dalibvalsts saskana ar izdo$anas mehanismu, kas pieméro-
jams pirms 2004. gada 1. janvara, turpinas izskatit lagumus, kas attiecas uz darbibam,
kas izdaritas pirms tas noradita datuma. Attiecigais datums nevar bat vélaks par
2002. gada 7. augustu. Minéto deklaraciju publicé [Eiropas Kopienu] Oficialaja Veést-
nesi. To var atsaukt jebkura bridi.”

Saskana ar Pamatlémuma 32. pantu Francijas Republika ir izdarijusi $adu deklaraciju
(OV 2002, L 190, 19. Ipp.):

“Francija saskana ar Pamatlémuma [..] 32. pantu pazino, ka ta ka izpildu valsts
saskana ar izdosanas mehanismu, kas piemérojams pirms 2004. gada 1. janvara,
turpinas izskatit lagumus, kas attiecas uz darbibam, kas izdaritas pirms 1993. gada
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1. novembra, kad spéka stajas Mastrihta 1992. gada 7. februari parakstitais Ligums
par Eiropas Savienibu.”

Valsts tiesiskais reguléjums

2004. gada 9. marta Likums Nr. 2004-204 par tiesvedibas pielagojumiem noziedzibas
attistibai (2004. gada 10. marta JORF, 4567. Ipp.) istenoja Pamatlémumu, $aja sakara
Kriminalprocesa kodeksu papildinot ar 695-11.—695-51. pantu.

Sis likums cita starpa paredzéja normas, lai ieviestu 1995. gada Konvenciju un
1996. gada Konvenciju.

2004. gada 9. decembra Likums Nr. 2004-1345 lava ratificét 1996. gada Konvenciju
(2004. gada 10. decembra JORF, 20876. Ipp.).

2005. gada 8. jalija Dekréts Nr. 2005-770 paredzéja Sis konvencijas publicésanu
(2005. gada 10. julija JORF, 11358. Ipp.). Ir precizéts, ka $i konvencija ir piemérojama
no 2005. gada 1. jalija.

I - 6334



22

23

24

SANTESTEBAN GOICOECHEA

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

2000. gada 11. oktobri Spanijas valdiba, balstoties uz 1957. gada 13. decembra Eiropas
Konvenciju par izdosanu sagatavoja Santestebana Gojkukeas izdo$anas lagumu par
nodarijjumiem, kuri it ka veikti Spanijas teritorija 1992. gada februari un marta un
kvalificeti ka kara iero¢u uzglabasana, spragstvielu nelikumiga glabasana, noziedzigs
nodarijjums sakara ar svesas automasinas nelikumigu lietosanu, noziedzigs nodari-
jums sakara ar numura plaksnes nomainisanu un noziedzigs nodarijums sakara ar
piederibu terorisma organizacijai. Par $o lagumu tika pienemts noraidoss atzinums
ar chambre de linstruction de la Cour d’Appel de Versailles [Versalas Apelacijas
tiesas izmeklésanas palatas] 2001. gada 19. junija spriedumu, jo nodarijumiem, par
kuriem ir pieprasita izdo$ana, bija iestajies noilgums atbilstosi Francijas tiesibam.

2004. gada 31. marta Spanijas tiesu iestades saistiba ar tiem pasiem nodarijjumiem,
kas minéti 2000. gada 11. oktobra izdo$anas laguma, izsniedza Eiropas apcietina-
$anas orderi pret Santestebanu Gojkukeu. Savos rakstveida apsvérumos Francijas
valdiba noradija, ka ta neizpildija $o orderi. Ievérojot nodarfjumu datumu un dekla-
raciju, kas bija izdarita atbilstosi Pamatléemuma 32. pantam, minétais orderis nebija
uzskatams par vienkarsu pagaidu apcietinasanas laigumu, kas batu jaizpilda saskana
ar izdo$anas sistému, kas bija piemérojama pirms 2004. gada 1. janvara, t.i., saskana
ar 1957. gada 13. decembra Eiropas Konvenciju par izdosanu. Atbilstosi Francijas
tiesibam $iem nodarijumiem bija iestajies noilgums. Jebkura gadijuma Santestebans
Gojkukea izcieta brivibas atnemsanas sodu Francija, lidz ar ko iespéjama nodo$ana
pieprasijumu iesniegusajai dalibvalstij butu iespéjama tikai péc $1 soda izcie$anas.

Santestebans Gojkukea bija jaatbrivo 2008. gada 6. junija. Ka to tiesas sédé precizéja
Spanijas valdiba, sakara ar neiespéjamibu izmantot Eiropas apcietinasanas orderi,
ievérojot nodarijuma datumu un deklaraciju, kas bija izdarita atbilsto$i Pamatlé-
muma 32. pantam, ko bija atgadinajusas Francijas tiesu iestades, 2008. gada 27. maija
Juzgado Central de Instruccién de la Audiencia Nacional (Spanija) par Siem pasiem
nodarijjumiem izdeva pagaidu apcietindjuma lagumu sakara ar izdosanas lagumu, kas
balstits uz 1996. gada Konvenciju. 2008. gada 28. maija Republikas prokurors ieklava
Santestebanu Gojkukeu izdodamo personu saraksta.
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2008. gada 2. janija Spanijas iestades ladza izdot Santestebanu Gojkukeu, balstoties
uz 1996. gada Konvenciju.

Generalprokurors ladza Monpeljé Apelacijas tiesas izmeklésanas palatai sniegt labve-
ligu atzinumu par Spanijas iestazu lagumu.

Santestebans Gojkukea atteicas paklauties izdos$anai Spanijas iestadém, cita starpa
uzskatot, ka Spanijas Karaliste nevar atsaukties uz 1996. gada Konvencijas normam.

Iesniedzéjtiesa norada, ka Pamatléemuma 31. panta ir paredzéts, ka no 2004. gada
1. janvara $is pamatléemums aizstaj attiecigas normas zemak minétajas konvencijas,
ko attieciba uz izdo$anu pieméro attiecibas starp dalibvalstim. 1996. gada Konvencija
ir minéta Pamatléemuma 31. panta 1. punkta d) apak$punkta.

Pamatlémuma 31. panta 2. punkta ir paredzéta iespéja dazam dalibvalstim turpinat
piemeérot atseviskus divpuséjus vai daudzpuséjus noligumus, kas ir spéka $i pamatlé-
muma pienemsanas bridi. Tomeér tam tris ménesu laika no §1 pamatlémuma stasanas
spéka ir japazino par Siem noligumiem. Spanijas Karaliste nav sniegusi nekadu pazi-
nojumu $aja sakara.

Iesniedzéjtiesa ari uzdod jautajumu par Pamatlémuma 32. panta interpretaciju, jo
pamata lieta ir pieprasits piemérot konvenciju, kas bija piemérojama Francija péc
2005. gada 1. jalija.
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Sados apstaklos Monpeljé Apelacijas tiesas izmeklésanas palata noléma apturét ties-
vedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialos jautajumus:

“1) Ja atbilstosi [..] Pamatléemuma [..] 31. panta 2. punktam dalibvalsts — $aja gadi-
juma Spanija[s Karaliste] — nav sniegusi pazinojumu par savu nodomu turpinat
piemeérot divpuséjus vai daudzpuséjus noligumus, vai tas, piemérojot $§i pamat-
lémuma 31. panta izmantoto jédzienu “aizstaj”, $ai dalibvalstij liedz iespéju
izmantot attiecibas ar citu dalibvalsti — $aja gadijuma [Francijas Republiku] —,
kas ir izdarijusi deklaraciju saskana ar Pamatlémuma 32. pantu, citas proceduras,
nevis Eiropas apcietinasanas ordera procedaru?

Ja uz iepriekséjo jautajumu tiek sniegta noraidosa atbilde, tad tiek lagta atbilde uz
$adu jautajumu:

2) Vai izpildu dalibvalsts izdaritas atrunas, kuras ir paredzétas Pamatléemuma
32. panta, lauj $ai dalibvalstij piemérot [1996. gada Konvenciju], kas tadéjadi ir
pienemta pirms 2004. gada 1. janvara, bet $aja izpildu dalibvalsti stajusies spéka
péc 2004. gada 1. janvara?”

Par steidzamibas tiesvedibu

Monpeljé Apelacijas tiesas izmeklésanas palata 2008. gada 3. jalija véstulé, ko Tiesas
kanceleja sanéma taja pasa diena, lidza lagumam sniegt prejudicialu nolémumu
piemeérot steidzamibas tiesvedibu, kas ir paredzéta Reglamenta 104.b panta.
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Iesniedzéjtiesa pamatoja $o lagumu, noradot, ka Santestebans Gojkukea péc brivibas
atnemsanas soda izcieSanas tika paturéts apcietinajuma, pamatojoties vienigi uz
izdo$anas sarakstu, kas tika sastadits izdosanas procedaras ietvaros, sakara ar kuru ir
uzdots prejudicialais jautajums.

Tiesas tresa palata, uzklausot generaladvokati, 2008. gada 7. jalija noléma apmierinat
iesniedzéjtiesas pieteikumu ligumam sniegt prejudicialu nolémumu piemeérot stei-
dzamibas tiesvedibu.

Par Tiesas kompetenci

No iesniedzéjtiesas lemuma izriet, ka lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir bals-
tits uz EKL 234. pantu, tacu lagta interpretacija attiecas uz Pamatlémumu, tas ir,
aktu, kas ir pienemts, pamatojoties uz Liguma par ES VI sadalu.

Tomér vispirms ir jaatgadina, ka atbilstosi LES 46. panta b) punktam EK un EAEK
ligumu normas par Tiesas kompetenci un tas istenosanu, to skaita EKL 234. pants, ir
piemérojamas Liguma par ES VI sadalas normam ar nosacijumiem, kas paredzéti LES
35. panta. No ta izriet, ka EKL 234. panta paredzéta sistéma uz Tiesas kompetenci
prejudicialo nolémumu joma saistiba ar LES 35. pantu attiecas ar nosacijumiem, kas
paredzéti $aja norma ($aja sakara skat. 2005. gada 16. junija spriedumu lieta C-105/03
Pupino, Krajums, 1-5285. Ipp., 19. un 28. punkts, ka ari 2007. gada 28. janija sprie-
dumu lieta C-467/05 Dell’Orto, Krajums, I-5557. Ipp., 34. punkts).

2000. gada 14. marta deklaracija, kas stajas speka 2000. gada 11. julija, Francijas
Republika noradija, ka ta atzist Tiesas kompetenci lemt par LES 35. panta minéto

I - 6338



38

39

40

41

SANTESTEBAN GOICOECHEA

tiesibu aktu spéka esamibu un interpretaciju saskana ar ta pasa panta 3. punkta
b) apaks$punkta paredzétajiem noteikumiem (OV 2005, L 327, 19. Ipp.).

Sados apstaklos fakts, ka iesniedzéjtiesas 1émuma ir minéts nevis LES 35. pants, bet
gan ir noradita atsauce uz EKL 234. pantu, pats par sevi nevar izraisit laguma sniegt
prejudicialu noléemumu nepienemamibu. Vél jo vairak tas izriet no ta, ka Liguma
par ES nedz tie$i, nedz netie$i nav paredzéta forma, kada iesniedzéjtiesai butu jaie-
sniedz lagums sniegt prejudicialu nolémumu (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta
Dell’Orto, 36. punkts).

Turklat, ki Francijas valdiba to norada savos apsvérumos, lai gan no Conseil d’Etat
[Francijas Valsts padomes] judikataras izriet, ka Apelacijas tiesu izmeklésanas
palatas, izsakot savu viedokli attieciba uz izdo$anas ligumu, isteno administra-
tivo kompetenci, no ta nevar secinat, ka $is iestades nav uzskatamas par tiesu EKL
234. panta izpratné.

Saskana ar pastavigo judikataru, lai noteiktu, vai iestade, kas iesniedz lagumu sniegt
prejudicialu nolémumu, ir uzskatama par tiesu — kas ir vienigi Kopienu tiesibu
jautajums —, Tiesa nem véra vairakus faktorus, ka, pieméram, vai iestade ir izvei-
dota ar likumu, vai ta ir pastaviga, vai tas pienemtie nolémumi ir saisto$i, vai taja
notiek sacikstes process, vai ta pieméro tiesibu normas, ka ari vai ta ir neatkariga
(skat. it 1pasi 2005. gada 31. maija spriedumu lieta C-53/03 Syfait u.c., Krajums,
[-4609. Ipp., 29. punkts un taja minéta judikatara). Turklat tiesibas vérsties Tiesa
valsts tiesam ir tikai tad, ja tas izskata stridu un tam ir jalemj tada procesa ietvaros,
kura rezultata paredzéts pienemt noléemumu, kuram ir tiesas noléemuma raksturs (it
ipasi skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta Syfait u.c., 29. punkts, ka ari 2006. gada
27. aprila spriedumu lieta C-96/04 Standesamt Stadt Niebiill, Krajums, I-3561. lpp.,
13. punkts).

Netiek apstridéts, ka Apelacijas tiesu izmeklésanas palatas atbilst minétajiem izvei-
dosanas ar likumu, pastaviga rakstura un neatkaribas nosacijumiem. Izdosanas joma
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to iesaistiS$anas ir obligata un tas spriez atbilsto$i procesam, kuram ir tiesas procesa
raksturs un kura gaita attiecigd persona, tapat ka prokurors, tiek uzklausita uz
sacikstes principu balstita procesa. Tas parbauda izdosanas likumibas nosacijumus
un sniedz pamatotu atzinumu. Ja tas ir negativs, lidz ar $I atzinuma stasanos spéka
izdosanas procedura tiek izbeigta un ta rezultata pieprasita persona, kura ir ieklauta
izdodamo personu saraksta, uzreiz tiek atbrivota. Turklat, ka Francijas valdiba ir
noradijusi savos apsvérumos, Cour de cassation [Kasacijas tiesa] kop$s 1984. gada
atzist, ka izmeklésanas palatas atzinums ir parsadzams kasacijas kartiba, pamatojo-
ties uz formas un procesualajiem trikumiem. Si parsiidzibas iespéja kops i laika ir
paredzéta Kriminalprocesa kodeksa 696-15. panta. Visbeidzot, ja Cour de cassation
izskata parstdzibu tiesiskuma interesés pret kadas izmeklésanas palatas atzinumu, ta
spriez par izdo$anas materialtiesiskajiem nosacijumiem.

No visiem $iem apstakliem izriet, ka Tiesas kompetencé ir atbildét uz uzdotajiem
jautajumiem.

Par prejudicialajiem jautajumiem

Vispirms Santestebans Gojkukea ludz Tiesu atzit, ka butu pretruna Eiropas Savieniba
piemérojamiem visparéjiem tiesibu principiem un it Ipasi tiesiskas drosibas, tiesis-
kuma un stingrakas kriminaltiesibu normas nepiemérosanas ar atpakalejosu spéku
principiem vinam piemérot 1996. gada Konvenciju saistiba ar faktiem, attieciba uz
kuriem Versalas Apelacijas tiesas izmeklésanas palata ar 2001. gada 19. janija sprie-
dumu ir atzinusi, ka ir iestajies Francijas tiesibas paredzétais noilgums, un ir piené-
musi nelabveéligu atzinumu par izdo$anu.

Vin$ norada, ka, lai ari konvencijas par izdosanu ir piemérojamas attieciba uz
faktiem, kas norisinajusies pirms to stasanas spéka, nevar atzit, ka jaunas konvencijas
par izdosanu rezultata tiek apsaubitas galigi atrisinatas situacijas.
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Saja sakara ir jasecina, ka tiktal, ciktal atbildétaja pamata lieta sakotnéja argumen-
tacija ir saistita ar problémam, ko rada 1957. gada 13. decembra Eiropas Konven-
cijas par izdosanu un 1996. gada Konvencijas vélaka piemeéros$ana laika, ta neieklaujas
atbildes uz prejudicialajiem jautajumiem un Pamatlémuma 31. un 32. panta interpre-
tacijas konteksta.

Jaatgadina, ka saskana ar LES 35. pantu valsts tiesai, nevis pamata lietas dalibnie-
kiem ir javérsas Tiesa. Lidz ar to iespéja formulét Tiesai uzdodamos jautajumus ir
sniegta tikai valsts tiesai, un lietas dalibnieki nevar mainit to saturu (attieciba uz EKL
234. pantu it ipasi skat. 1965. gada 9. decembra spriedumu lieta 44./65 Singer, Recueil,
1191. un 1198. lpp., ka ari 1998. gada 17. septembra spriedumu lieta C-412/96
Kainuun Liikenne un Pohjolan Liikenne, Recueil, 1-5141. lpp., 23. punkts).

Turklat, ja tiktu izpildits lagums, ko ir izteicis atbildétajs pamata lieta un kas ir
minéts $i sprieduma 43. punkta, tas butu pretruna uzdevumam, kas Tiesai noteikts
LES 35. pant3, ka ari Tiesas pienakumam nodrosinat iespéju dalibvalstu valdibam un
ieinteresétajam personam iesniegt apsvérumus atbilstosi Tiesas Statatu 23. pantam,
nemot veéra, ka saskana ar $o normu tikai iesniedzéjtiesu lémumi tiek pazinoti ieinte-
resétajam personam (attieciba uz EKL 234. pantu it ipasi skat. 1997. gada 20. marta
spriedumu lieta C-352/95 Phytheron International, Recueil, 1-1729. lpp., 14. punkts,
ka ari iepriek$ minéto spriedumu lietd Kainuun Liikenne un Pohjolan Liikenne,
24. punkts).

Par pirmo jautajumu

Uzdodot pirmo jautajumu, iesniedzéjtiesa batiba jauta, vai Pamatléemuma 31. pants
ir jainterpreté tadéjadi, ka, nemot véra §1 panta 1. punkta ieklauto vardu “aizstaj”,
tas, ka dalibvalsts, $aja gadijjuma — Spanijas Karaliste, atbilstosi §1 lémuma 31. panta
2. punktam nav pazinojusi par savu nodomu piemérot divpuséjus vai daudzpuséjus
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noligumus, $ai dalibvalstij liedz iespéju attiecibas ar citu dalibvalsti, $aja gadijuma —
Francijas Republiku, kas ir izdarijusi deklaraciju saskana ar Pamatléemuma 32. pantu,
izmantot citas izdo$anas procedaras, nevis Eiropas apcietinasanas ordera procedaru.

Santestebans Gojkukea apgalvo, ka vards “aizstdj” ir neparprotams un ka, ta ka
Spanijas Karaliste nav pazinojusi par vélmi turpinat piemérot 1996. gada Konvenciju,
to nevar piemeérot starp Spanijas Karalisti un Francijas Republiku. Interpretacija, ko
Francijas valdiba un Komisija ir piedavajusas savos rakstveida apsvérumos, ir tikai
ekstrapolacijas.

Francijas un Spanijas valdiba, ka ari Komisija savukart uzskata, ka Pamatlémuma
31. pants nav piemérojams pamata lieta.

Saja sakara no Pamatlémuma piekta, septita un vienpadsmita apsvéruma izriet, ka, lai
likvidétu sarezgitibu un kavésanas iespéjas, kas ir raksturigas taja laika piemérojamam
izdosanas proceduaram, ta mérkis ir dalibvalstu starpa piemérojamo daudzpuséjo
izdosanas sistému, kas balstita uz 1957. gada 13. decembra Eiropas Konvenciju par
izdo$anu, aizstat ar nodosanas sistému starp tiesu iestadém. Tadéjadi minétaja vien-
padsmitaja apsvéruma ir precizéts, ka “attiecibas starp dalibvalstim Eiropas apcieti-
nasanas orderim ir jaaizstaj visi iepriekséjie dokumenti, kas attiecas uz izdosanu”.

Pamatlémuma tre$aja un ceturtaja apsvéruma ir minétas konvencijas, kas ir piemé-
rojamas visu vai dazu dalibvalstu starpa, ka ari konvencijas, kuras apstiprinajusas
dalibvalstis un kas ir dala no Eiropas Savienibas acquis, kura ir ieklauta ari 1996. gada
Konvencija.
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Atbilstosi Pamatléemuma apsvérumos noraditajam meérkim ta 31. panta 1. punkts
paredz taja minétas konvencijas dalibvalstu starpa aizstat ar Eiropas apcietinasanas
orderi, kas ieviests ar Pamatlemumu. So konvenciju vida ir tadas, kas ir minétas
Pamatlémuma tresaja un ceturtaja apsvéruma un lidz ar to 1996. gada Konvencija.

Pamatlémuma 31. panta 2. punkts lauj dalibvalstim turpinat piemeérot divpuséjus vai
daudzpuséjus noligumus vai rezimus, kas ir spéka Pamatléemuma pienemsanas bridi,
vai noslégt $adus divpuséjus vai daudzpuséjus noligumus vai rezimus péc $1 lémuma
stasanas spéka, ja tie lauj padzilinat vai paplasinat Pamatlémuma meérkus un palidz
vienkarsot vai vél vairak atvieglot procedutras to personu nodo$anai, par kuram ir
izsniegts Eiropas apcietinasanas orderis.

Si norma tomér nemin Pamatlémuma 31. panta 1. punkta minétas konvencijas, jo ta
meérkis ir aizstat tas ar vienkarsaku un efektivaku rezimu. Ka to Komisija ir noradi-
jusi savos apsvérumos un ka to Spanijas valdiba uzsveéra tiesas sédé, Pamatléemuma
31. panta 2. punkta ir noradits uz citam konvencijam, ar kuram dalibvalstis iet talak
par Pamatlémumu saistiba ar izdo$anas procediru vienkar$osanu un atvieglo$anu,
taja pasa laika saglabajot Eiropas apcietinasanas orderi.

No ta izriet, ka 1996. gada Konvencija nav viena no Pamatléemuma 31. panta 2. punkta
minétajiem divpuséjiem vai daudzpuséjiem noligumiem vai rezimiem, par kuriem
butu javeic pazinojums.

Turklat Eiropas apcietinasanas ordera rezims ir piemérojams tikai Pamatlémuma
paredzétajos gadijumos un it ipasi atbilstosi ta 32. pantam attieciba uz lagumiem, kas
sanemti péc 2004. gada 1. janvara, ja vien izpildu dalibvalsts nav veikusi pazinojumu
atbilstosi $ai normai, lai noteiktu minéta rezima piemérosanas ierobezojumu laika.
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Tapat, ka to ir precizéjusi Komisija, Pamatlémuma 31. panta 1. punkta paredzéta
aizstasana ar konvencijam, kas noraditas minétaja norma, neizraisa $o konvenciju
zudumu, jo tas paliek piemérojamas gadijumos, uz kuriem attiecas kadas dalibvalsts
deklaracija, kas izdarita saskana ar Pamatléemuma 32. pantu, un ari citas situacijas,
kuras Eiropas apcietinasanas orderis nebatu piemérojams.

No ta izriet, ka Pamatlémuma 31. un 32. pants paredz dazadas situacijas, kas viena
otru izslédz. Faktiski minétais 31. pants ar nosaukumu “Attiecibas ar citiem juri-
diskajiem aktiem” regulé Eiropas apcietinasanas ordera rezima piemérosanas sekas
attieciba uz starptautiskajam konvencijam izdo$anas joma, turpretim minétais
32. pants ar nosaukumu “Parejas noteikums” paredz gadijumu, kura $is rezims nav
piemeérojams.

Saja gadijuma Francijas Republika saskana ar Pamatlémuma 32. pantu ir izdarijusi
deklaraciju, precizéjot, ka ta ka izpildu valsts saskana ar izdosanas mehanismu, kas
piemérojams pirms 2004. gada 1. janvara, turpinas izskatit lagumus, kas attiecas uz
darbibam, kas izdaritas pirms 1993. gada 1. novembra, kad spéka stajas Mastrihtas
ligums.

Sada situacija ir ar tadu ligumu ka Spanijas iestazu iesniegto ligumu attieciba uz
Santestebanu Gojkukeu, jo vinam parmestas darbibas ir tikusas veiktas 1992. gada
februari un marta.

Ta ka $im lagumam nav piemérojams Pamatlémuma noteiktais Eiropas apcietina-
$anas ordera rezims, Pamatléemuma 31. pantam nav nozimes.

Tapéc uz pirmo jautajumu jaatbild $adi: Pamatlémuma 31. pants ir jainterpreté tadé-
jadi, ka tas attiecas tikai uz gadijjumu, kad ir piemérojams Eiropas apcietinasanas
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orderis, kas ta nav tad, ja izdo$anas lagums attiecas uz nodarijumiem, kas veikti pirms
datuma, kuru dalibvalsts ir noradijusi deklaracija, kas izdarita saskana ar Pamatlé-
muma 32. pantu.

Par otro jautdjumu

Ar savu otro jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba jauta, vai Pamatléemuma 32. pants
ir jainterpreté tadéjadi, ka ar to netiek pielauts, ka izpildu dalibvalsts pieméro
1996. gada Konvenciju, ja ta ir kluvusi piemérojama $aja dalibvalsti tikai péc
2004. gada 1. janvara.

Santestebans Gojkukea norada, ka pielaut, ka Pamatlémuma 32. panta izmantota
fraze “izdosanas mehanism(s], kas piemérojams pirms 2004. gada 1. janvara” attiecas
uz minéto konvenciju, kas piemérojama starp Spanijas Karalisti un Francijas Repub-
liku tikai kops 2005. gada 1. jalija, batu pretéji Francijas Republikas saskana ar minéto
32. pantu izdaritas deklaracijas burtam un garam.

Francijas un Spanijas valdibas, ka ari Komisija uzskata, ka fraze “izdo$anas
mehanism(s], kas piemérojams pirms 2004. gada 1. janvara” Pamatlémuma ir izman-
tota, lai nosgkirtu, no vienas puses, izdo$anas mehanismu, ko veido konvencijas, kas
pastavéja Pamatlemuma pienemsanas bridi un kuras noraditas ta apsvérumos un
31. panta 1. punkta, un, no otras puses, Eiropas apcietinasanas ordera rezimu, kas
izveidots ar Pamatléemumu un kura paredzéts, ka tas ir japieméro lagumiem, kas
iesniegti péc 2004. gada 1. janvara. Sis frazes izmantojuma mérkis neesot nedz “sastin-
dzinat” minéta 31. panta 1. punkta paredzéto konvenciju stavokli, nedz aizkavét
tadas izdosanas sistémas uzlabosanu, kas izveidota, pamatojoties uz 1957. gada
13. decembra Eiropas Konvenciju par izdosanu.
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Francijas un Spanijas valdibas, ka ari Komisija turklat norada, ka 1995. gada Konven-
cija un 1996. gada Konvencija 2004. gada 1. janvari vél nebija spéka, ka tas vél
joprojam $obrid nav speka un ka tas zaudétu visu lietderigo iedarbibu, ja dalibvalstis
nevarétu turpinat pienemt proceduras, ko to piemérosanai prasa to valsts tiesibas.
Turklat sis konvencijas veidojot Savienibas acquis, ko dalibvalstim esot pienakums
integrét, un tas saglabajot savu lietderibu gadijumos, kad Eiropas apcietinasanas
ordera rezZims nav piemérojams, ka arl izdosanas gadijumos ar tre$am valstim, kas
asociétas 1985. gada 14. janija Sengenas liguma ietvaros. Tapat dalibvalstis Padomé
esot tiku$as aicinatas turpinat tas ratificét, neraugoties uz Pamatlémuma esamibu.

Visbeidzot, Komisija atzimé, ka Francijas Republika jebkura bridi var atsaukt savu
deklaraciju, kas izdarita atbilstosi Pamatléemuma 32. pantam, ka rezultata Eiropas
apcietinasanas ordera rezims butu piemérojams nekavéjoties. Tapéc esot grati
izprast, kada zina Eiropas apcietinasanas ordera nozimé butu liegta daléja attistiba, ja
péc tam, kad uzsakta Pamatlémuma paredzéta rezima piemérosana, tiktu piemérota
1996. gada Konvencija.

Saja zina gan no Pamatlémuma apsvérumiem, gan no ta 31. un 32. panta izriet, ka ar
frazi “izdosanas mehanism[s], kas piemérojams pirms 2004. gada 1. janvara” Pamat-
lémuma 32. pants cita starpa paredz visas konvencijas, kas uzskaititas Pamatlémuma
tre$aja un ceturtaja apsvéruma, ka ari ta 31. panta 1. punkta. Sis konvencijas balstas
uz 1957. gada 13. decembra Eiropas Konvenciju par izdosanu tiktal, ciktal tas to
groza vai papildina. 1996. gada Konvencijas 1. panta noradits, ka tas mérkis ir papil-
dinat tostarp 1957. gada 13. decembra Eiropas Konvencijas par izdo$sanu noteikumus
un veicinat to piemérosanu Savienibas dalibvalstis.

Tomeér, ka tiesas sédé precizéja Komisija, termina “piemérojami” izmanto$anas
rezultata minétas konvencijas neklast piemérojamas tikai tadél, ka stajies spéka
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Pamatlémums. Proti, lai konvencija buatu piemérojama starp divam dalibvalstim, $ai
konvencijai ir jabut saisto$ai $im dalibvalstim.

Sis termins nevar tikt saprasts ka tads, kas attiecas tikai uz konvencijam, kuras faktiski
bija piemérojamas starp dalibvalstim 2004. gada 1. janvari.

Pamatlémuma 32. panta tre$aja un ceturtaja teikuma paredzétas deklaraciju sistémas
mérkis ir iznémuma karta piemérot $a pasa panta pirmaja teikuma paredzéto sistému
atseviskiem lagumiem, kas sanemti péc 2004. gada 1. janvara. Tapat ka nekas neaiz-
liedz laika posma no Pamatlémuma pienemsanas datuma lidz 2004. gada 1. janvarim
dazas dalibvalstis piemérot izdo$anas joma pastavosos lidzeklus, nav neviena iemesla
tam, lai dalibvalsts péc 2004. gada 1. janvara nepiemérotu konvenciju, kas ir tas izdo-
$anas sistémas dala un kas ir aizstata ar Eiropas apcietinasanas ordera rezimu situa-
cijas, kuras minéta sistéma nav piemeérojama.

Ka pamatoti apgalvoja Francijas un Spanijas valdibas, ka arl Komisija, 2004. gada
1. janvara datums galvenokart ir noradits, lai noteiktu robezu starp konvencijas pare-
dzéta izdosanas sistémas piemérojamibu un Pamatlémuma izklastito Eiropas apcie-
tinaganas ordera rezima piemérojamibu. Sis pédéjais minétais rezims principa ir
piemérojams visiem pieteikumiem, kas iesniegti péc 2004. gada 1. janvara.

Tadu konvenciju piemérosana ka 1996. gada Konvencija neapdraud Pamatléemuma
paredzéto Eiropas apcietinasanas ordera rezimu, jo saskana ar Pamatlémuma
31. panta 1. punktu $ada konvencija var tikt izmantota tikai tad, ja nav piemérojams
Eiropas apcietinasanas ordera rezims.
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Lidz ar to konvenciju izdo$anas joma péc 2004. gada 1. janvara piemérosanas mérkis
var bat tikai izdosanas sistémas uzlabo$ana apstaklos, kuros Eiropas apcietinasanas
ordera rezims nav piemérojams. Tomeér, ka tika atziméts $a sprieduma 58. punkta,
konvencijas izdosanas joma joprojam ir piemérojamas gadijumos, uz kuriem attiecas
dalibvalsts deklaracija, kas izdarita saskana ar Pamatlémuma 32. pantu, un ari citas
situacijas, kuras nav piemérojams Eiropas apcietinasanas ordera rezims.

Sads mérkis noteikti nav pretruna Pamatlémuma mérkiem, jo, ka izriet no ta pream-
bulas piekta apsvéruma, Pamatléemuma meérkis ir ieviest jaunu, vienkarsotu notiesato
vai aizdomas turéto personu nodosanas sistému, lai izbeigtu Pamatlémuma pienem-
$anas bridi pastavosajam izdos$anas procediram raksturigo sarezgitibu un kavésanas
iespéjamibu.

Turklat 1996. gada Konvencijas pieméro$ana starp divam dalibvalstim ir saderiga
ar Savienibas mérkiem. Saja zina ir jaatgadina, ka $i konvencija ir Savienibas acquis
dala un ka ar 1996. gada 27. septembra aktu Padome ieteica dalibvalstim to pienemt
saskana ar attiecigajiem to konstitucionalajiem noteikumiem.

Visbeidzot, ka to ir atgadinajusi Komisija, Pamatlémuma 32. panta ir skaidri pare-
dzéts, ka dalibvalsts saskana ar So tiesibu normu izdarito deklaraciju jebkura bridi var
atsaukt, kas, ja $aja sakara nebiitu sniegts precizéjums, kavétu Eiropas apcietinasanas
ordera rezima talitéju piemérosanu pat tiem nodarijumiem, kas ir notikusi pirms
datuma, kas ticis noradits $adi atsauktaja deklaracija.

Nemot véra $adi atzitas pilnvaras atsaukt saskana ar Pamatléemuma 32. pantu izda-
rito deklaraciju, nevar apgalvot, ka dalibvalsts, kas ir izdarijusi $adu deklaraciju, nav
tiesiga piemérot 1996. gada Konvenciju péc 2004. gada 1. janvara, lai §1 konven-
cija attiektos tostarp uz situacijam, kuras Eiropas apcietinasanas ordera rezims nav
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piemérojams, kaut ari, ka uzsvéra Komisija, $i konvencija ir progress Eiropas apcieti-
nasanas ordera izpratné, lai atvieglotu izdo$anu starp dalibvalstim.

Saskana ar pastavigo judikattaru procesualie noteikumi principa tiek piemeéroti visam
pravam, kas tiek izskatitas datuma, kura tie stajas speka, — atskiriba no materialtiesis-
kajiem noteikumiem, kas parasti tiek interpretéti ka tadi, kas neattiecas uz situacijam,
kas notikusas pirms to stasanas spéka (ieprieks minétais spriedums lieta Dell’Orto,
48. punkts). 1996. gada Konvencijas 18. panta 5. punkta ir paredzéts, ka s1 konven-
cija ir piemérojama pieteikumiem, kas iesniegti péc datuma, kura si konvencija klast
piemérojama attiecibas starp dalibvalsti, kurai izdo$ana tiek lagta, un pieprasitajas
dalibvalsti. Pamatléemuma 32. panta ir paredzéts, ka pieteikumi, kas sanemti, sakot
ar 2004. gada 1. janvari, tiks izskatiti saskana ar Eiropas apcietinasanas ordera notei-
kumiem. Ja abos gadijumos jaunie noteikumi ir piemérojami nevis izskatamajiem
pieteikumiem, bet tiem, kas iesniegti péc noteikta datuma, tie tapat ir piemérojami
pieteikumiem par nodarijumiem, kuri notikusi pirms datuma, kad kluva pieméro-
jams jaunais tiesiskais reguléjums.

Nemot véra iepriek§ minéto, uz otro jautajumu ir jaatbild sadi: Pamatléemuma
32. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas izpildu dalibvalstij lauj piemérot 1996. gada
Konvenciju, pat ja ta Saja dalibvalsti ir kluvusi piemérojama tikai péc 2004. gada
1. janvara.

Par tiesasanas izdevamiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas radu-
Sies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (tresa palata) nospriez:

1) Padomes 2002. gada 13. junija Pamatléemuma 2002/584/TI par Eiropas
apcietinasanas orderi un par nodosanas procedaram starp dalibvalstim
31. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas attiecas tikai uz gadijumu, kad ir
piemérojams Eiropas apcietinasanas orderis, kas ta nav tad, ja izdoSanas
lagums attiecas uz nodarijumiem, kas veikti pirms datuma, kuru dalibvalsts
ir noradijusi deklaracija, kas izdarita saskana ar §i Pamatlemuma 32. pantu;

2) Pamatlémuma 2002/584 32. pants ir jainterpreté tadejadi, ka tas izpildu
dalibvalstij lauj piemérot Konvenciju par izdosanu starp Eiropas Savienibas
dalibvalstim, kas pienemta ar Padomes 1996. gada 27. septembra aktu un ko
$aja pasa datuma ir parakstijusas visas dalibvalstis, pat ja ta $aja dalibvalsti ir
kluvusi piemérojama tikai péc 2004. gada 1. janvara.

[Paraksti]
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