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Sprieduma kopsavilkums

1. Prasiba atcelt tiesibu aktu — Pamati — Butisku formas prasibu parkapums — Parbaude péc
tiesas ierosmes

(EKL 230. pants)
2. Kopienu tiesibas — Principi — Tiesibas uz aizstavibu — Sacikstes princips — Ilevérosana
tiesvedibd

(Visparéjas Tiesas Reglamenta 62. pants)

3. Valsts atbalsts — Pastavoss un jauns atbalsts — Kopéja tirgus attistiba
(EKL 253. pants)
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KOPSAVILKUMS — LIETA C-89/08 P

1. Pamatojuma neesamiba vai nepietieka-

miba ir uzskatama par butisku formas
prasibu parkapumu EKL 230. panta
izpratné un ir absolats pamats, ko
Kopienu tiesa var izvirzit vai kas tai pat ir
jaizvirza péc savas ierosmes. Péc savas
ierosmes izvirzot $adu pamatu, Kopienu
tiesa neparsniedz strida, kuru ta izskata,
robezas un nekada veida neparkapj proce-
sualos noteikumus attieciba uz pienakumu
prasibas pieteikuma noradit strida prieks-
metu un pamatus.

(sal. ar 34. un 35. punktu)

. Sacikstes princips, kas ir tiesibu pamat-
princips, ir dala no tiesibam uz aizstavibu.
Tas ir piemérojams ikviena tiesvediba,
kuras rezultata Kopienu iestade var
pienemt léemumu, kas var batiski ietekmeét
personas intereses. Kopienu tiesas nodro-
$ina, lai sacikstes princips tiktu ievérots
gan tajas notiekosajas tiesvedibas, gan ari
lai tas pasas to ievérotu.

Ikvienam Kopienu tiesa izskatamas lietas
dalibniekam, lai kads ari batu ta juridiskais
statuss, ir jabut iespéjai izmantot sacikstes
principu sava laba. Tadéjadi ari Kopienu
iestades, ja tas ir lietas dalibnieki, var uz to
atsaukties.

Arl tiesai pasai ir jaievéro sacikstes prin-
cips, it ipasi gadijuma, kad ta izskata lietu
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péc pamata, kuru ta ir izvirzijusi péc savas
ierosmes.

Sacikstes princips parasti nenozimé tikai
to, ka katram procesa dalibniekam tiek
pieskirtas tiesibas iepazities ar pieradiju-
miem un apsvérumiem, kurus tiesa iesnie-
dzis otrs procesa dalibnieks, un tos
apspriest, un aizliedz ne tikai to, ka
Kopienu tiesa pamato savu noléemumu ar
faktiem un dokumentiem, ar kuriem lietas
dalibnieki nav varéjusi iepazities un tade-
jadi attieciba uz tiem nav varéjusi sagatavot
savu nostaju. Tas parasti nozimeé ari lietas
dalibnieku tiesibas iepazities ar tadiem
tiesibu pamatiem, kurus tiesa ir izvirzijusi
péc savas ierosmes un ar kuriem ta vélas
pamatot savu lémumu, un tos apspriest.

Diskrecionara vara, kada Pirmas instances
tiesai saskana ar tas Reglamenta 62. pantu
ir attieciba uz mutvardu procesa atkartotu
saksanu, nevar tikt izmantota, nenemot
véra pienakumu ievérot sacikstes principu.

Sacikstes princips nav ievérots, pienemot
spriedumu, ar kuru tika atcelts Komisijas
stridigais lémums, balstoties uz pamatu,
kuru Pirmas instances tiesa bija izvirzijusi
péc savas ierosmes un kas izriet no EKL
253. panta parkapuma, pirms tam neuzai-
cinot lietas dalibniekus mutvardu vai
rakstveida procesa iesniegt savus apsve-
rumus par minéto pamatu. Kaut ari
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pamatojuma neesamiba ir uzskatama par
kladu, kas principa nevar tikt labota, $adas
kladas konstatésana tomér izriet no vérteé-
juma, kuru veicot, ir janem véra noteikti
elementi. Sadu vertéjumu var nodot
apsprieSanai, it ipasi, ja tas attiecas nevis
uz pamatojuma pilnigu neesamibu, bet gan
uz pamatojumu konkrétam ar faktiem
saistitam vai tiesibu jautdjumam.

(sal. ar 50.—57. un 59.—61. punktu)

. Saskana ar Regulas Nr. 659/1999 par EKL
88. panta piemérosanu 1. panta b) punkta
v) apakspunktu valsts atbalsts tiek uzska-
tits par pastavos$u atbalstu, ja ta ievieSanas
laika tas nav bijis atbalsts, bet péc tam
kopéja tirgus attistibas dél — dalibvalstij
neievieSot izmainas — tas kluvis par
atbalstu. Jedzienu “kopéja tirgus attistiba”
var saprast ka ekonomiska un juridiska
rakstura izmainas attiecigaja nozaré iste-
nota pasakuma rezultata, un tas neattiecas,
pieméram, uz gadijumu, kad Komisija
maina savu vértéjumu, pamatojoties uz
noteikumu valsts atbalsta joma stingraku
piemérosanu. Visparigak runajot, valsts
atbalsta, pastavo$a vai jauna, jédziens
atbilst objektivajai situacijai. Sis jédziens
nav atkarigs no iestazu ricibas vai pazino-
jumiem.

Tadéjadi, kaut ari EKL 253. panta prasi-
tajam Kopienu akta pamatojumam ir
jaatbilst $i akta batibai, Komisijai nevar
noteikt pienakumu noradit iemeslus,
kapéc ta iepriekséjos lemumos ir atskirigi
noveértéjusi attiecigo rezimu.

Tadéjadi apstakli, kas attiecas galvenokart
uz faktu, pirmkart, ka laika, kad Padome
pienéma lémumus, ar kuriem tika atlauts
pieskirt stridigos atbrivojumus, Komisija
uzskatija, ka $ie atbrivojumi neizkroplo
konkurenci un nerada s$keérslus kopéja
tirgus efektivai darbibai, un, otrkart, ka
minétie lemumi Java domat, ka $os atbri-
vojumus nevar kvalificét ka valsts atbalstu,
nav tadi, kas principa noteiktu Komisijai
pienakumu pamatot stridigo lémumu
attieclbba uz Regulas Nr. 659/1999
1. panta b) punkta v) apak$punkta nepie-
mérojamibu.

(sal. ar 70.—73. un 75. punktu)
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