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nemamais stavoklis — Stavoklis argumenteétaja atzinuma noteikta termina beigas —
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Pienakumu neizpildes neesamiba

(EKL 43. pants, 45. panta pirma dala un 226. pants un Eiropas Parlamenta un Padomes

Direktiva 2005/36)

EKL 43. panta noteiktos pienakumus ne-
pilda dalibvalsts, kuras tiesiskaja regulé-
juma iecel$ana notara amata ir pakartota
pilsonibas nosacijumam, ja §is dalibvalsts
tiesibu sistéma notariem uzticétas dar-
bibas nav daliba valsts varas isteno$ana
EKL 45. panta pirmas dalas izpratné.
Saja zina EKL 45. panta pirmaja dala pa-
redzétais ir atkape, kas tiek izdarita no
pamatnoteikuma par brivibu veikt uzneé-
meéjdarbibu un kas jainterpreté tadéjadi,
lai ta batu piemérojama tikai galigas ne-
pieciesamibas gadijuma to interesu aiz-
sardzibai, kuras dalibvalstim $aja tiesibu
norma lauts aizstavét. Turklat $i atkape ir
piemérojama tikai darbibam, kuras pasas
par sevi ir tiesa un konkréta daliba valsts
varas Istenosana.

Lai izvértétu, vai notariem uzticétas dar-
bibas ir tieSa un konkréta daliba valsts
varas istenoSana, ir janem véra notaru
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veikto darbibu raksturs. Saja zina, lai ari
notarialie akti ir apveltiti ar svarigam tie-
siskam sekam, dazadas notaru veiktas
darbibas nav tiesa un konkréta daliba
valsts varas isteno$ana EKL 45. panta pir-
mas dalas izpratné, ciktal ipasa nozime ir
vai nu dalibnieku gribai, vai tiesas uzrau-
dzibai vai nolémumam.

Proti, pirmkart, jautajuma par apliecina-
tiem aktiem noradams, ka apliecina tikai
aktus vai vieno$anas, ko brivpratigi no-
slegusi to dalibnieki, un notars nedrikst
vienpuséji grozit vieno$anos, kuru tam
lagts apliecinat, iepriek$ nesanémis da-
libnieku piekrisanu. Turklat, lai ari no-
tariem esosais parbaudisanas pienakums
patiesam kalpo visparéju intereSu mér-
kim, tomér ar tiek$anos uz $o mérki vien
nevar nedz pamatot, ka tam vajadzigas
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prerogativas buatu pieskirtas tikai nota-
riem ar attiecigas dalibvalsts pilsonibu,
nedz ari pietikt, lai darbibu uzskatitu
par tieSu un konkrétu dalibu valsts varas
istenosana.

Otrkart, jautdjuma par izpildamibu nora-
dams, ka, lai ari atzime par izpildamibu,
ko uz apliecinata akta izdara notars, $o
aktu padara par izpildamu, $is izpildami-
bas pamata ir dalibnieku griba taisit aktu
vai vieno$anos, kuru atbilstibu likumam
ieprieks parbauda notars, un to apveltit
ar $adu izpildamibu. Turklat notarialajam
aktam piemitosais pieradijuma spéks ir
pieradi$anas kartibas jautajums un tatad
tiesi neietekme to, vai ar $a akta taisiSanu
saistita darbiba pati par sevi ir tiesa un
konkréta daliba valsts varas isteno$ana,
vél jo vairak tapéc, ka notarialais akts
nav bezierunu kartiba saistoss tiesai tas
ricibas brivibas isteno$ana, jo ta lemj péc
savas iekséjas parliecibas.

Par tie$u un konkrétu dalibu valsts varas
istenos$ana nav uzskatamas ari tadas citas
notariem uzticétas darbibas ka noteiktu
privati taisitu aktu sagatavos$ana, ka ari
dalibnieku parstaviba konkréti noteik-
tos gadijumos, ka arl noteikti uzdevumi
mantos$anas tiesibu joma, tostarp naves
konstatésana, mantojuma inventara sa-
stadi$ana, mantinieku noskaidrosana,

mantojuma saglabasana un aizsardzibas
pasakumu veik$ana $im meérkim, proti,
uzdevumi, kuri tiek veikti tiesas uzrau-
dziba. Tas pats sakams par tadiem citiem
notaram uzticétajiem uzdevumiem ka
tostarp kustamas un nekustamas mantas
vértésana un pardos$ana, inventaru sasta-
disana, ka ari ipasuma labpratigas sadales
riko$ana, jo ari Sie uzdevumi tiek veikti
tiesas uzraudziba.

Visbeidzot, jautdjuma par notaru ipaso
statusu noradams, pirmkart, ka no ap-
stakla, ka dazadu notaru sniegto pakal-
pojumu kvalitate var atskirties atkariba
tostarp no attiecigo personu profesiona-
lajam spéjam, izriet, ka attiecigas terito-
rialas piekritibas robezas notari profesio-
nalo darbibu veic konkurences apstaklos,
kas valsts varas istenos$anai nav raksturi-
gi. Otrkart, iznemot ipasu gadijumu, par
savu amata pienakumu izpildé noslégta-
jiem darijumiem atbild tikai pats notars.

(sal. ar 81., 83., 84., 86., 87., 89., 90.,
93.-95., 98, 99.,101.-106., 108.,
110.-113. un 119. punktu)
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Lieta par valsts piendkumu neizpildi,
kaut ari prasibas pieteikuma ietvertie
prasijumi principa nedrikst parsniegt
argumentéta atzinuma rezolutivaja dala
un bridinajuma véstulé parmesto piena-
kumu neizpildi, tomér ir pienemama Ko-
misijas prasiba atzit to valsts pienakumu
neizpildi, kuri tika noteikti Savienibas
tiesibu akta sakotnéja redakcija, kas vélak
tika grozita vai atcelta, un kuri ir saglaba-
ti jauna Savienibas tiesibu akta noteiku-
mos. Turpretim strida priek§metu nevar
paplasinat attieciba uz pienakumiem, kas
izriet no jaunajiem noteikumiem, kuriem
nav ekvivalenta attieciga akta sakotnéja
redakcija, pretéja gadijuma tas var bat
pienakumu neizpildes procedaras butis-
ku formas prasibu parkapums.

(sal. ar 131. punktu)
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3.

Konstatét, ka argumentétaja atzinuma
atvéléta termina beigas dalibvalstim ir
bijis pietiekami skaidrs pienakums trans-
ponét direktivu, nevar, ja tas pienem-
$anas gaita neskaidribu ir radijjusi kadi
ipasi apstakli, pieméram, netiekot skaidri
paustai likumdevéja nostajai vai precizi
noteiktam kadas Savienibas tiesibu nor-
mas tvérumam.

(sal. ar 143.-145. punktu)
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