2009. GADA 16. JULIJA SPRIEDUMS — LIETA C-5/08
TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2009. gada 16. jalija *

Lieta C-5/08

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Hojesteret
(Danija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2007. gada 21. decembri un kas Tiesa
registréts 2008. gada 4. janvari, tiesvediba

Infopaq International A/S

pret

Danske Dagblades Forening.

TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: palatas priekssédetajs K. Lénartss [K. Lenaerts], tiesnesi T. fon Danvics
[T. von Danwitz], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta], Dz. Arestis [G. Arestis] un
J. Malenovskis [J. Malenovsky] (referents),

* Tiesvedibas valoda — danu.
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generaladvokate V. Trstenjaka [ V. Trstenjak],
sekretare S. Stremholma [C. Stromholm], administratore,

nemot véra rakstveida procesu un 2008. gada 20. novembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Infopaq International A/S varda — A. Jensens [A. Jensen], advokat,

— Danske Dagblades Forening varda — M. Dals Pedersens [M. Dahl Pedersen],
advokat,

— Austrijas valdibas varda — E. Ridls [E. Riedl], parstavis,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — H. Krémers [H. Krdmer] un H. Stévlbeks
[H. Stovlbeek], parstavii,

noklausijusies generaladvokates secinajumus 2009. gada 12. februara tiesas séde,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét, pirmkart, Eiropas
Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/EK par dazu
autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskano$anu informacijas sabiedriba (OV L 167,
10. lpp.) 2. panta a) punktu un, otrkart, pagaidu reproducésanas atbrivo$anas
nosacijumus $is direktivas 5. panta izpratné.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba starp Infopaq International A/S (turpmak teksta —
“Infopaq”) un Danske Dagblades Forening (turpmak teksta — “DDF”) par tas laguma, ar
kuru prasits, lai tiktu atzits, ka tai nebija jasanem autortiesibu Ipasnieku piekrisana
presé publicétu rakstu reproducésanai ar automatizéta procesa palidzibu, kas ietver
skené$anu un ta parvérsanu par digitalu datni, kam seko $is datnes elektroniska
apstrade, noraidisanu.

Atbilstosas tiesibu normas

Starptautiskas tiesibas

Saskana ar Liguma par ar tirdzniecibu saistitam intelektuala ipasuma tiesibam, kas ir
ieklauts Marakesas Liguma par Pasaules tirdzniecibas organizacijas izveidosanu
1.C pielikuma, kurs tika apstiprinats ar Padomes 1994. gada 22. decembra Lémumu
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94/800/EK par daudzpuséjo sarunu Urugvajas karta (no 1986. gada lidz 1994. gadam)
panakto noligumu slégsanu Eiropas Kopienas varda jautajumos, kas ir tas kompetencé
(OV L 336, 1. Ipp.), 9. panta 1. punktu:

“Dalibvalstis ievéro Bernes konvencijas (1971) 1.-21. panta un tas pielikuma prasibas.

[.]”

Bernes konvencijas par literatiras [literaro] un makslas darbu aizsardzibu (Parizes
1971. gada 24. julija akts), redakcija ar 1979. gada 28. septembra grozijumiem (turpmak
teksta — “Bernes konvencija”), 2. pants ir izteikts $ada redakcija:

“1. Termins “literattras [literarie] un makslas darbi” aptver visus darbus literataras,
zinatnes un makslas joma neatkarigi no to izpausmes veida un formas, k3,
pieméram, gramatas, bro$iras un citus rakstveida darbus; [..].

5. Literataras [literaro] un makslas darbu krajumi, pieméram, enciklopédijas un
antologijas, kas materialu atlases un izkartojuma zina ir intelektuala jaunrades darba
rezultati, ka tadi tiek aizsargati, neaizskarot katra atseviska darba — $ada krajuma
dalas — autora tiesibas.
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8. Saja konvencija noteikta aizsardziba nav piemérojama tadiem zinojumiem par
dienas jaunumiem vai dazadiem faktiem, kam ir vienkarsas preses informacijas
raksturs.”

Saskana ar Bernes konvencijas 9. panta pirmo dalu aizsargajamo literaro un makslas
darbu autoriem atbilstosi $ai konvencijai ir ekskluzivas tiesibas atlaut reproducét $os
darbus jebkura veida un forma.

Kopienu tiesibas

Padomes 1991. gada 14. maija Direktivas 91/250/EEK par datorprogrammu tiesisko
aizsardzibu (OV L 122, 42. Ipp.) 1. panta ir noteikts:

“1. Saskana ar $is direktivas noteikumiem dalibvalstis ar autortiesibu tiesibu aktiem
aizsarga datorprogrammas, tapat ka Bernes konvencija par literaro un makslas darbu
aizsardzibu paredz aizsargat literarus darbus. [..]

3. Datorprogrammu aizsarga, ja ta ir originala tada zina, ka ta ir autora pasa intelekta
radita. Nosakot, vai ta jaaizsarga, nelieto nekadus citus kritérijus.”

1-6628



INFOPAQ INTERNATIONAL

Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 11. marta Direktivas 96/9/EK par datubazu
tiesisko aizsardzibu (OV L 77, 20. Ipp.) 3. panta 1. punkta ir noteikts:

“Saskana ar $o direktivu datubazes, kuras to satura atlases vai izkartojuma zina ir autora
pasa intelekta radits darbs, ka tadas ir aizsargajamas ar autortiesibam. Nosakot, vai tas
jaaizsarga, neizmanto nekadus citus kritérijus.”

Direktivas 2001/29 preambulas ceturtaja, sestaja, no devita lidz vienpadsmitajam, no
divdesmita lidz divdesmit otrajam, trisdesmit pirmaja, ka ari trisdesmit tresaja
apsvéruma ir paredzéts:

“(4)

(6)

Nodrosinot lielaku juridisko noteiktibu [tiesisko drosibu] un intelektuala
ipasuma labaku aizsardzibu, autortiesibu un blakustiesibu saskanots tiesiskais
reguléjums veicinas batisku ieguldijumu jaunradé un jauninajumos, tostarp
tiklu infrastruktara [..].

Ja neveic saskano$anu Kopienas limeni, attiecigo valstu likumdo$anas procesa,
kas daudzas dalibvalstis jau ir uzsakts, reagéjot uz tehnologiju jaunindjumiem,
var paredzét ievérojami atskirigu aizsardzibu un lidz ar to — ierobezojumus to
pakalpojumu un produktu brivai apritei, kuri ietver intelektualo ipasumu vai
kuru pamata ir intelektualais ipasums; tas novedis pie iekséja tirgus jaunas
saskeltibas un tiesiskas neatbilstibas. Minéto juridisko at$kiribu un nenoteik-
tibas ietekme palielinasies lidz ar informacijas sabiedribas talaku attistibu, kur
jau ir ievérojami pieaugusi intelektuala ipaguma parrobezu izmanto$ana. Si
attistiba paplasinas, un tai vajadzétu paplasinaties. Buatiskas juridiskas atskiribas
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un nenoteiktiba aizsardziba var kavét to jauno produktu razo$anas un
pakalpojumu sniegSanas paplasina$anu, uz kuriem attiecas autortiesibas un
blakustiesibas.

(9)  Autortiesibu un blakustiesibu saskano$anas pamata jabut augstam aizsardzibas
limenim, jo $im tiesibam ir iz8kirosa nozime intelektualaja jaunrade. [..]

(10) Lai autori vai izpilditaji varétu turpinat savu rado$o un maksliniecisko darbibu,
viniem jasanem atbilstiga atlidziba par vinu darbu izmantosanu [..].

(11)  Autortiesibu un blakustiesibu stingra un efektiva aizsardzibas sistéma ir viens no
galvenajiem veidiem, ka nodrosinat to, lai Eiropas kultaras jaunrade un
producésana sanemtu vajadzigos resursus, un ka aizsargat makslas darbu
raditaju un izpilditaju neatkaribu un cienu.

(20)  Sis direktivas pamata ir principi un noteikumi, kas jau ir paredzéti $aja joma
paslaik spéka esosajas direktivas, un jo ipasi Direktiva [91/250] [..] un
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Direktiva [96/9], un ta attista minétos principus un noteikumus un sasaista tos ar
informacijas sabiedribu. Sis direktivas noteikumiem nebttu jaskar minéto
direktivu noteikumi, ja vien $aja direktiva nav paredzéts citadi.

Sai direktivai attieciba uz dazadiem labuma guvéjiem bitu jadefiné to darbibu
joma, uz ko attiecas reproducésanas tiesibas. Tas butu jadara atbilstigi
acquis communautaire. Lai nodro$inatu juridisko noteiktibu iekséja tirga,
vajadziga $o darbibu plasa definicija.

Meérki, uz kura sasniegSanu vérsts pienacigs atbalsts kultiras pasakumu
izplatiSanai, nedrikst sasniegt, atsakoties no striktas [stingras] tiesibu aizsar-
dzibas vai neiebilstot pret viltotu vai piratisku darbu izplatiSanas nelikumigajiem
veidiem.

Jasaglaba taisnigs lidzsvars starp dazadu kategoriju tiesibu subjektu tiesibam un
interesém un dazadu kategoriju tiesibu subjektu un aizsargatu tiesibu objektu
izmantotaju tiesibam un interesém. [..]

Uz ekskluzivajam reproducésanas tiesibam buitu jaattiecina iznémums, atlaujot
veikt pagaidu reproducésanu, kas ir islaiciga vai papildu reproducésana un kas ir
tehnologiska procesa neatnemama un batiska dala, un ko veic, tikai lai
starpnieks tikla varétu istenot efektivu parsatisanu no vienas tresas personas
citai tresai personai vai ari likumigi izmantot darbu vai citu tiesibu objektu.

I-6631



2009. GADA 16. JULIJA SPRIEDUMS — LIETA C-5/08

Attiecigajam reproducésanas darbibam pasam nevajadzétu but ar atsevisku
ekonomisku vértibu. Ciktal tas atbilst minétajiem nosacijumiem, $aja iznémuma
batu jaieklauj darbibas, kas lauj veikt [tikla] parlako$anu [browsing] un ari
[kopiju] uzkrasanu datoratmina [caching], taja skaita darbibas, kas lauj efektivi
darboties parsatiSanas sistémam, ar noteikumu, ka starpnieks nemaina
informaciju un neparkapj nozaré plasi atzitas un lietotas tehnologijas likumigu
izmanto$anu, lai iegiitu datus par informacijas izmanto$anu. Izmanto$anu
uzskata par likumigu, ja to atlayj tiesibu subjekts vai neierobezo likums.”

Atbilstosi Direktivas 2001/29 2. panta a) punktam:

“Dalibvalstis paredz ekskluzivas tiesibas atlaut vai aizliegt tiesu vai netiesu, islaicigu vai

pastavi

gu reproducésanu ar jebkadiem lidzekliem un jebkada forma, pilniba vai daléji:

a) autoriem — attieciba uz vinu darbiem.”

Sis pasas direktivas 5. panta ir noteikts:

“1. Direktivas 2. panta minétajai pagaidu reproducésanai, kas ir islaiciga vai papildu
reproducésana un kas ir tehnologiska procesa neatnemama un butiska dala, un kuras

vieniga
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a) starpnieka veiktu parsatisanu tikla starp tresam personam; vai

b) likumigu izmanto$anu

attieciba uz darbu vai citu tiesibu objektu, un kam nav patstavigas ekonomiskas
nozimes, 2. panta paredzétas reproducésanas tiesibas nepiemeéro.

5. Si panta 1., 2,, 3. un 4. punkta paredzétos iznémumus un ierobezZojumus pieméro
tikai dazos ipasos gadijumos, kas nav pretruna ar darba vai cita tiesibu objekta parasto
izmanto$anu un nepamatoti neskar tiesibu subjekta likumigas intereses.”

Saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 12. decembra Direktivas
2006/116/EK par autortiesibu un dazu blakustiesibu aizsardzibas terminiem (OV
L 372, 12. Ipp.) 6. pantu:

“Fotografijas, kas ir originalas tada zina, ka tas ir autora pasa intelektuali darbi, aizsarga
saskana ar 1. pantu [ar kuru ir precizéts literatiras un makslas darba autora autortiesibu
termin$ Bernes konvencijas 2. panta izpratné]. Nepieméro nekadus citus kritérijus, lai
noteiktu, vai tie ir tiesigi pretendét uz aizsardzibu. Dalibvalstis var paredzét aizsardzibu
citam fotografijam.”
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Valsts tiesibas

Direktivas 2001/29 2. pants un 5. panta 1. punkts Danijas tiesibu sistéma tika
transponéti ar 1995. gada 14. janija Likuma Nr. 395 par autortiesibam (lov n° 395 om
ophavsret) (Lovtidende 1995 A, 1796. lpp.), kas grozits un kodificéts ar 2002. gada
17. decembra Likumu Nr. 1051 (lov n° 1051 om cendring af ophavsretsloven)
(Lovtidende 2002 A, 7881. lpp.), 2. pantu un 11.a panta 1. punktu.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Infopaq darbojas drukato plassazinas lidzeklu monitoringa un analizes joma, kas
pamata ir saistita ar to, ka tiek sagatavots kopsavilkums atseviskiem rakstiem no Danijas
dienas laikrakstiem un citam publikacijam. Sie raksti tiek atlasiti, pamatojoties uz
klientu izvelétam témam, un tas tiek darits, izmantojot “datu atlases” procesu.
Kopsavilkumi tiek nosuatiti klientiem pa elektronisko pastu.

DDFir Danijas dienas laikrakstu izdevéju profesionala apvieniba, kuras mérkis ir sniegt
palidzibu tas biedriem saistiba ar visiem autortiesibu jautajumiem.

2005. gada DDF uzzinaja, ka Infopaq veic publicéto rakstu apstradi komercialos
nolakos bez $o rakstu autortiesibu ipas$nieku piekrisanas. Uzskatot, ka, lai veiktu rakstu
apstradi ar aplukota procesa palidzibu, $ada piekri$ana ir nepieciesama, DDF Infopaq
darija zinamu savu viedokli.
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Datu atlases process ietver $adas piecas stadijas, kas, péc DDF domam, noved pie
Cetram presé publicétu rakstu reproducésanas darbibam.

Pirmkart, Infopaq darbinieki attiecigas publikacijas manuali registré elektroniska datu
bazé.

Otrkart, péc tam, kad tiek nogrieztas publikaciju mugurinas, lidz ar ko visas lappuses
sastav no brivam lapam, tiek veikta $o publikaciju skenésana. Pirms publikacija tiek
ievietota skeneri, no registracijas datu bazes tiek izvéléta apstradajama publikacijas
sadala. Skenésanas gaita katrai publikacijas lapai tiek izveidota TIFF (“Tagged Image
File Format”) datne. Kad skenésana ir pabeigta, TIFF datne tiek nosatita uz OCR
(“Optical Character Recognition”) (optiska rakstu zimju atpazi$ana) serveri.

Treskart, $is OCR serveris parvérs TIFF datni datos, kurus var apstradat digitali. Si
procesa gaita katras zimes atteéls tiek parveidots par ciparu kodu, kur$ datoram dara
zinamu rakstu zimi. Pieméram, burtu “TDC” attéls §i procesa gaita tiek parveidots par
tadu informaciju, ko dators var uztvert ka burtus “I'DC”, un attiecigi tiek parveidots
teksta formata, kuru datora sistéma var atpazit. Sie dati tiek saglabati ka teksta datnes,
ko var saprast jebkura teksta apstrades programma. OCR process tiek pabeigts, izdzésot
TIFF datni.

Ceturtkart, teksta datne tiek apstradata, lai atrastu iepriek$ definétus atslégvardus.
Katru reizi, kad tiek atrasta sakritiba ar mekléjamo atslégvardu, tiek izveidota datne,
noradot publikacijas virsrakstu, sadalu un lappuses numuru, kura atrodas atslégvards,
ka ari informacija, kas ir izteikta ka procentu dala no 0 lidz 100, lai noraditu atslégvarda
atrasanas vietu teksta un tadéjadi atvieglotu raksta lasianu. Lai atvieglotu atsléegvarda
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atraSanu, lasot rakstu, tiek atlasiti pieci vardi, kuri atrodas pirms un péc atslégvarda
(turpmak teksta — “11 vardu izvilkums”). Sis process beidzas ar teksta datnes
izdzésanu.

Piektkart, datu atlases process noslédzas, izdrukajot rezultatu lapu par katru raksta
lappusi, kura atrodas atslégvards. Rezultatu lapas teksta piemérs ir $ads:

“2005. gada 4. novembris — Dagbladet Arbejderen, 3. Ipp.:

TDC: 73% “gaidama telekomunikaciju grupas TDC pardos$ana, attieciba uz kuru ir

sagaidams, ka ta tiks nopirkta”.

Infopaq apstridéja, ka s$adas darbibas veik$anai bitu nepiecieS$ama autortiesibu
ipa$nieku piekrisana, un iesniedza @stre Landsret [Austrumu apgabaltiesa] pret DDF
vérstu prasibu, prasot piespriest tai atzit, ka Infopaq ir tiesibas izmantot ieprieks minéto
procediaru bez §is profesionalas apvienibas vai tas biedru piekrisanas. Ta ka Ostre
Landsret $o prasibu noraidija, Infopaq iesniedza apelacijas sudzibu iesniedzéjtiesa.

Péc iesniedzéjtiesas domam, nav strida par to, ka nav jasanem autortiesibu ipasnieku
piekrisana, lai veiktu preses monitoringu, kas ir saistits ar kopsavilkumu sagatavo$anu
un kura pamata ir darba process, kur$ sastav no katras publikacijas lasisanas, kuru
fiziski veic kads cilveks, atbilstoSo rakstu atlasiSanas, pamatojoties uz ieprieks
noteiktiem atslégvardiem, ka ari manuali izveidotas rezultatu lapas nosatiSanas
kopsavilkuma sagatavotajam, noradot atrasto atslégvardu raksta un $i raksta atrasanas
vietu laikraksta. Turklat pamata lietas dalibnieki piekrit, ka kopsavilkuma sagatavosana
pati par sevi ir likumiga un tas veik$anai nav jasanem minéto tiesibu ipasnieka
piekrisana.
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Turklat netiek apstridéts, ka minétais datu atlases process ietver divas reproducésanas
darbibas, proti, drukato laikrakstu rakstu skenésanu, kuras rezultata tiek izveidotas
TIFF datnes, un TIFF datnu parveidosanu teksta datnés. Turklat nav strida par to, ka $is
process izraisa skenéto rakstu dalu reproducésanu, jo 11 vardu izvilkums tiek saglabats
datora atmina un $ie 11 vardi tiek izdrukati uz papira.

Tomeér pamata lietas dalibnieki nav vienispratis par to, vai divas pédéjas no minétajam
darbibam ir reproducésana, kas minéta Direktivas 2001/29 2. panta. Turklat to vida ir
strids par to, vai uz pamata lieta aplikoto darbibu kopumu $aja gadijuma attiecas $is
direktivas 5. panta 1. punkta paredzétais iznémums no reproducésanas tiestbam.

Sados apstaklos Hojesteret [Augstaka tiesa] noléma apturét tiesvedibu lieta un uzdot
Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) Vaito, ka tiek uzglabats un péc tam izdrukats raksta izvilkums no dienas laikraksta,
kas sastav no atslégvarda, pieciem vardiem, kuri atrodas pirms ta, un pieciem
vardiem, kuri atrodas péc ta, var uzskatit par reproducésanas darbibu, kas ir
aizsargata ar Direktivas [2001/29] 2. pantu?

2) Vai apstakliem, kados tiek veikta reproducésanas darbiba, ir nozime, lai
noskaidrotu, vai ta var tikt uzskatita par “pagaidu” darbibu Direktivas 2001/29
5. panta 1. punkta izpratné?

3) Vai islaicigu reproducésanas darbibu var uzskatit par “pagaidu” darbibu, ja
reprodukcija tiek apstradata, pieméram, no attéla datnes izveidojot teksta datni vai
teksta datné mekléjot vardu virknes?
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4) Vaiislaicigu reproducésanas darbibu var uzskatit par “pagaidu” darbibu, ja atmina
tiek uzglabata dala no reprodukcijas, ko veido viens vai vairaki 11 vardu gari teksta
izvilkumi?

5) Vai islaicigu reproducésanas darbibu var uzskatit par “pagaidu” darbibu, ja tiek
izdrukata dala no reprodukcijas, ko veido viens vai vairaki 11 vardu gari teksta
izvilkumi?

6) Vai ir nozime tam, kura tehnologiska procesa stadija notiek reproducésanas
darbiba, lai noteiktu, vai ta veido “tehnologiska procesa neatnemamu un butisku
dalu” Direktivas 2001/29 5. panta 1. punkta izpratné?

7) Vaireproducésanas darbiba var but “tehnologiska procesa neatnemama un batiska
dala”, ja ta sastav no visu laikraksta rakstu manualas skenésanas, kuras gaita Sie
raksti no drukatas informacijas tiek parveidoti par digitalu informaciju?

8) Vai islaiciga reproducésanas darbiba var but “tehnologiska procesa neatnemama
un butiska dala”, ja ta sastav no reprodukcijas dalas, ko veido viens vai vairaki
11 vardu gari teksta izvilkumi, izdrukasanas?
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Vai “likumigas izmanto$anas” jédziens Direktivas 2001/29 5. panta 1. punkta
attiecas uz visiem izmantosanas veidiem, kam nav vajadziga autortiesibu ipasnieka
piekrisana?

Vai fakts, ka uznémums skené visus laikraksta rakstus, péc tam iegiito reprodukciju
apstrada, uzglaba un, iespéjams, izdruka $is reprodukcijas dalu, ko veido viens vai
vairaki 11 vardu gari teksta izvilkumi, lai tos izmantotu uznémuma veiktaja
kopsavilkumu sagatavos$ana, ietilpst “likumigas izmanto$anas” jédziena, kas minéts
Direktivas 2001/29 5. panta 1. punkta, pat ja autortiesibu ipasnieks nav devis

piekrisanu $im darbibam?

Kadi kriteériji ir jaizmanto, lai noskaidrotu, vai islaicigam reproducésanas darbibam
ir “patstaviga ekonomiska nozime” Direktivas 2001/29 5. panta 1. punkta izpratné,
ja ir izpilditi paréjie $aja tiesibu norma paredzétie nosacijumi?

Vai izvértéjot, vai darbibam ir “patstaviga ekonomiska nozime” Direktivas 2001/29
5. panta 1. punkta izpratné, var nemt véra produktivitates uzlabojumus, ko lietotajs
gust, veicot islaicigas reproducésanas darbibas?

Vai to, ka uznémums bez autortiesibu ipasnieka piekri$anas skené visus laikraksta
rakstus, péc tam iegiito reprodukciju apstrada, uzglaba un, iespéjams, izdruka §is
reprodukcijas dalu, ko veido viens vai vairaki 11 vardu gari teksta izvilkumi, var
pieskaitit pie “daziem ipasiem gadijumiem, kas nav pretruna [laikrakstu rakstu]
parastajai izmantos$anai”, un vai var uzskatit, ka tas “nepamatoti neskar tiesibu
subjekta likumigas intereses” Direktivas 2001/29 5. panta 5. punkta izpratné?”
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Par prejudicialajiem jautajumiem

Sakotnéja piezime

Vispirms ir jaatgadina, ka no prasibam nodro$inat vienveidigu Kopienu tiesibu
piemérosanu un ievérot vienlidzibas principu izriet, ka Kopienu tiesibu normas
noteikumiem, kuros, ka, pieméram, Direktivas 2001/29 2. panta, nav nevienas tie$as
norades uz dalibvalstu tiesibam to nozimes un piemérojamibas noskaidrosanai, parasti
6. februara spriedumu lieta C-245/00 SENA, Recueil, 1-1251. lpp., 23. punkts, un
2006. gada 7. decembra spriedumu lieta C-306/05 SGAE, Krajums, 1-11519. Ipp.,
31. punkts).

Sis prasibas ir jaievéro ipasi attieciba uz Direktivu 2001/29, nemot véra tas preambulas
sesta un divdesmit pirma apsvéruma noteikumus.

Lidz ar to Austrijas valdibai nav nekada pamata apgalvot, ka dalibvalstim ir jadefiné
jedziens “daléja reproducésana”, kas minéts Direktivas 2001/29 2. panta ($aja sakara
attieciba uz jédzienu “sabiedriba”, kas minéts $is pasas direktivas 3. pant3, skat. ieprieks
minéto spriedumu lietda SGAE, 31. punkts).

Par pirmo jautajumu

Ar savu pirmo jautadjumu iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai jédziens “daléja
reproducésana” Direktivas 2001/29 izpratné ir jainterpreté tadéjadi, ka tas ietver
11 vardu izvilkuma saglabasanu datoratmina un $ada izvilkuma izdrukasanu uz papira.
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Janorada, ka Direktiva 2001/29 nav sniegta definicija ne jédzienam “reproducésana”, ne
jédzienam “daléja reproducésana”.

Sados apstaklos $ie jédzieni ir jadefiné, nemot véra Direktivas 2001/29 2. panta
formuléjumu un kontekstu, kada tie lietoti, ka ari $is direktivas mérkus kopuma un
starptautiskas tiesibas ($aja sakara skat. ieprieks minéto spriedumu lieta SGAE, 34. un
35. punkts, ka ari tajos minéta judikattra).

Direktivas 2001/29 2. panta a) punkta ir paredzéts, ka autoriem ir ekskluzivas tiesibas
atlaut vai aizliegt vinu darbu reproducésanu pilniba vai daléji. No ta izriet, ka autora
tiesibu atlaut vai aizliegt aizsardzibas objekts ir “darbs”.

Tacu $aja zina no Bernes konvencijas visparéjas sistémas, it ipasi no tas 2. panta piektas
un astotas dalas, izriet, ka attieciba uz dazu tadu priek$metu ka literataras vai makslas
darbi aizsardzibu tiek ieprieks pienemts, ka tie ietver intelektualo jaunradi.

Tapat saskana ar Direktivas 91/250 1. panta 3. punktu, Direktivas 96/9 3. panta
1. punktu un Direktivas 2006/116 6. pantu tadus darbus ka datorprogrammas,
datubazes vai fotografijas autortiesibas aizsarga tikai tad, ja tie ir originali taja zina, ka tie
ir to autoru intelektuala jaunrade.

Nosakot saskanotu autortiesibu tiesisko reguléjumu, Direktiva 2001/29, ka tas izriet no
tas preambulas ceturta, devita lidz vienpadsmita un divdesmita apsvéruma, ir pamatota
ar $o pasu principu.
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Sados apstaklos autortiesibas Direktivas 2001/29 2. panta a) punkta izpratné var
piemérot tikai attieciba uz objektu, kur$ ir originals taja zina, ka tas ir ta autora
intelektuala jaunrade.

Attieciba uz darba dalam ir jasecina, ka Direktiva 2001/29 vai cita direktiva, kura
piemérojama $aja joma, nekas neliecina par to, ka §is dalas batu paklautas atskirigam
rezimam neka darbs kopuma. No ta izriet, ka tas ir aizsargatas ar autortiesibam, jo tas ka
tadas veido kopéja darba originalitati.

Nemot véra §i sprieduma 37. punkta minétos apsvérumus, atbilstosi Direktivas 2001/29
2. panta a) punktam aizsardziba attiecas ari uz darba dazadam dalam ar nosacijumu, ka
tas ietver dazus elementus, kas ir §1 darba autora intelektualas jaunrades izpausme.

Runajot par $ada darba aizsardzibas apjomu, no Direktivas 2001/29 preambulas devita
lidz vienpadsmitajam apsvérumam izriet, ka $is direktivas galvenais mérkis ir noteikt
paaugstinatu aizsardzibas limeni par labu autoriem, laujot tiem sanemt atbilstigu
atlidzibu par vinu darbu izmantosanu, taja skaita to reproducésanas gadijuma, lai vini
varétu turpinat savu radoso un maksliniecisko darbibu.

Lidzigi ar Direktivas 2001/29 preambulas divdesmit pirmo apsvérumu tiek prasits, lai
darbibas, uz ko attiecas reproducésanas tiesibas, tiktu saprastas plasa izpratné.

Turklat §i prasiba péc plasas minéto darbibu definicijas ir ietverta arl minétas direktivas
2. panta formuléjuma, kura lietoti tadi izteicieni ka “tieSa vai netiesa”, “islaiciga vai
pastaviga”, “ar jebkadiem lidzekliem” un “jebkada forma”.
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Lidz ar to Direktivas 2001/29 2. panta noteiktajai aizsardzibai ir jabuat ar plasu
piemérojamibu.

Attieciba uz presé publicétiem rakstiem to autoru intelektuala jaunrade, kas minéta §i
sprieduma 37. punkta, parasti izriet no raksta stila, témas, ka ari no valodnieciskas
izteiksmes. Turklat pamata lieta nav strida par to, ka presé publicéti raksti pasi par sevi
ir literari darbi, kas minéti Direktiva 2001/29.

Runajot par tadiem elementiem ka darbi, uz kuriem attiecas aizsardziba, ir janorada, ka
tie sastav no vardiem, kuri, skatiti atseviski, nav autora, kur$ tos lieto, intelektuala
jaunrade. Tikai $o vardu izvéle, novietojums un savienojums lauj autoram originala
veida izpaust vina rados$o garu un sasniegt rezultatu, kas ir intelektuala jaunrade.

Tatad vardi pasi par sevi nav elements, uz ko varétu attiekties aizsardziba.

Tadéjadi, nemot véra prasibu Direktivas 2001/29 2. panta noteiktas aizsardzibas
piemérojamibu interpretét plasi, nevar izslégt, ka dazas atseviskas frazes vai pat dazas
attieciga teksta frazu dalas varétu spét nodot lasitajam tadas publikacijas ka presé
publicéts raksts originalitati, vinam darot zinamu elementu, kur$ pats par sevi ir §i
raksta autora intelektualas jaunrades izpausme. Tatad $adas frazes vai frazu dalas var
bat minétas direktivas 2. panta a) punkta paredzétas aizsardzibas objekts.
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Nemot véra $os apsvérumus, aizsargata darba izvilkuma, kas pamata lieta ir 11 secigi
[raksta] vardi, otrreizéja lieto$ana var but daléja reproducésana Direktivas 2001/29
2. panta izpratng, ja — tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai — $ads izvilkums ietver tadu
darba elementu, kas pauz autora intelektualo jaunradi.

Turklat ir janorada, ka Infopaq izmantotais datu atlases process lauj otrreiz lietot
dazadus aizsargato darbu izvilkumus. Sis process reproducé 11 vardu izvilkumu katru
reizi, kad attiecigaja teksta paradas mekléjamais vards, un turklat tas biezi darbojas,
lietojot vairakus mekléjamos vardus, jo dazi klienti ladz Infopaq veidot kopsavilkumus
péc vairakiem kritérijiem.

To darot, ar minéto procesu tiek palielinata iespéjamiba, ka Infopaq veic daléju
reproducésanu Direktivas 2001/29 2. panta a) punkta izpratné, jo minéto izvilkumu
uzkrasana var novest pie paplasinato fragmentu, kuri var atspogulot attieciga darba
originalitati tada veida, ka tie ietver elementu skaitu, kas pauz $i darba autora
intelektualo jaunradi, atveido$anas.

Nemot véra iepriek§ minéto, uz pirmo jautdjumu ir jaatbild, ka datu atlases procesa
veikta darbiba, kas ietver aizsargata darba 11 vardu izvilkuma saglabasanu datoratmina,
ka ari §1 izvilkuma izdrukasanu, var ietilpt daléjas reproducésanas jédziena
Direktivas 2001/29 2. panta izpratné, ja — tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai — sadi
otrreiz izmantotie elementi ir to autora intelektualas jaunrades izpausme.
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Par otro lidz divpadsmito jautdjumu

Pienemot, ka pamata lieta aplukotas darbibas ietilpst aizsargata darba daléjas
reproducésanas jédziena Direktivas 2001/29 2. panta izpratné, no minétas direktivas
2.un 5. panta izriet, ka $adu reproducésanu nevar veikt bez attieciga autora piekrisanas,
ja vien, veicot $So reproducé$anu, netiek izpilditi $is direktivas 5. panta noteiktie
nosacijumi.

Saja konteksta ar savu otro lidz divpadsmito jautajumu iesniedzéjtiesa bitiba vélas
noskaidrot, vai tadas datu atlases procesa ietvaros veiktas darbibas, kadas ir aplikotas
pamata lieta, atbilst Direktivas 2001/29 5. panta 1. punkta noteiktajiem nosacijumiem
un tatad vai $is process var tikt veikts bez attiecigo autortiesibu ipasnieku piekrisanas, ja
ta merkis ir presé publicéto rakstu kopsavilkumu radisana un tas ietver visu $o rakstu
skenésanu, 11 vardu izvilkuma saglabasanu atmina un $1 izvilkuma izdrukasanu.

Saskana ar Direktivas 2001/29 5. panta 1. punktu no tas 2. panta paredzétajam
reproducésanas tiesibam ir atbrivota reproducésana, kas atbilst pieciem nosacijumiem,
proti, ja:

— $i darbiba ir pagaidu;

— tair islaiciga vai papildu;

— tair tehnologiska procesa neatnemama un batiska dala;
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— §i procesa vienigais mérkis ir atlaut starpnieka veiktu parsatisanu tikla starp tresam
personam vai likumigu izmantosanu attieciba uz darbu vai citu aizsargatu objektu,
un

— minétajai darbibai nav patstavigas ekonomiskas nozimes.

Vispirms ir janorada, ka $ie nosacijumi ir kumulativi taja zina, ka, ja nav izpildits viens
no nosacijumiem, reproducésana saskana ar Direktivas 2001/29 5. panta 1. punktu nav
atbrivota no reproducésanas tiesibam, kas paredzétas tas 2. panta.

Lai vienu péc otra interpretétu $os nosacijumus, ir ari jaatgadina, ka saskana ar
pastavigo judikataru direktivas noteikumi, kas paredz atkapes no $aja pasa direktiva
noteikta visparéja principa, ir jainterpreté $auri (2004. gada 29. aprila spriedums lieta
C-476/01 Kapper, Recueil, 1-5205. 1pp., 72. punkts, un 2006. gada 26. oktobra spriedums
lieta C-36/05 Komisija/Spanija, Krajums, I-10313. Ipp., 31. punkts).

Ta tas ir atbrivojuma gadijuma, kas ir paredzéts Direktivas 2001/29 5. panta 1. punkta,
kura ir ietverta atkape no visparéja ar $o direktivu noteikta principa, proti, prasibas péc
autortiesibu ipasnieka atlaujas ikvienai aizsargata darba reproducésanai.

No ta vél jo vairak izriet, ka $is atbrivojums ir jainterpreté, ievérojot Direktivas 2001/29
5. panta 5. punktu, saskana ar kuru minéto iznémumu pieméro tikai dazos ipasos
gadijumos, kas nerada $kérsli darba vai cita tiesibu objekta parastai izmanto$anai un
nepamatoti neaizskar tiesibu subjekta likumigas intereses.
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Atbilstosi Direktivas 2001/29 preambulas ceturtajam, sestajam un divdesmit pirmajam
apsvérumam tas 5. panta 1. punkta noteiktie nosacijumi ari ir jainterpreté, ievérojot
prasibu péc autoru tiesiskas drosibas attieciba uz vinu darbu aizsardzibu.

Saja lieta Infopaq apgalvo, ka pamata lieta aplikotas reproducésanas darbibas atbilst
nosacijumam par islaicigo raksturu, jo tas tiek izdzéstas elektroniska meklésanas
procesa beigas.

Saja zina, ievérojot §1 sprieduma 54. punkta atgadinato tre$o nosacijumu, ir jakonstate,
ka pagaidu un islaicigas reproducé$anas darbibas meérkis ir laut veikt tehnologisku
procesu, kura neatnemama un batiska dala ta ir. Sados apstaklos, nemot véra $i
sprieduma 57. un 58. punkta minétos principus, aplikotas reproducésanas darbibas
nevarétu parsniegt to, kas ir nepieciesams $i tehnologiska procesa labai darbibai.

Turklat autortiesibu ipasnieku tiesiskas drosibas dé] reprodukcijas saglabasanai un
izdzé$anai nebutu jabut atkarigai no diskrecionaras cilveku iejauk$anas, it ipasi no
aizsargato darbu izmantotaja iejauksanas. Nav garantijas, ka tada gadijuma attieciga
persona efektivi izdzésis radito reprodukciju vai ka ta katra zina to izdzésis, kad tas
pastavésana vairs nebls pamatota ar tas funkciju Jaut istenot tehnologisku procesu.

Sadu secinajumu apstiprina Direktivas 2001/29 preambulas trisdesmit tre3ais
apsverums, kura ka tas 5. panta 1. punktd minéto darbibu raksturigi pieméri ir
uzskaititas darbibas, kas lauj veikt parlukosanu (“browsing”) un ari uzkrasanu
datoratmina (“caching”), taja skaita darbibas, kas lauj efektivi darboties parsutisanas
sistemam. Sadas darbibas péc definicijas tiek raditas un izdzéstas automatiski un bez
cilvéku iejauksanas.
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Nemot véra iepriek$s minéto, ir jakonstaté, ka darbiba Direktivas 2001/29 5. panta
1. punkta noteikta otra nosacijuma izpratné ir kvalificéjama par “islaicigu” tikai tad, ja
tas ilgums ir ierobezots lidz bridim, kas nepieciesams labai attieciga tehnologiska
procesa darbibai, ar nosacijumu, ka §im procesam ir jabait automatizétam, lai tas, kad ta
funkcija veikt $adu procesu ir pabeigta, izdzéstu So darbibu automatiski, bez cilvéka
iejauksanas.

Pamata lieta nevar jau ieprieks izslégt, ka divas pirmas no pamata lieta aplakotajam
reproducésanas darbibam, proti, TIFF datnu izveidi, ka ari TIFF datnu parveidosanu
teksta datnés, varétu kvalificét par islaicigam, jo tas automatiski tiek izdzéstas no
datoratminas.

Runajot par treso reproducésanas darbibu, proti, 11 vardu izvilkuma saglabasanu
datoratmina, Tiesai iesniegtie pieradijumi nelauj izvértét, vai tehnologiskais process ir
automatizéts ta, ka $i datne tiek izdzésta no datoratminas automatiski, bez cilvéku
iejauks$anas un saisinata laika. Tadéjadi iesniedzéjtiesai ir japarbauda, vai tas izdzésana
ir atkariga no reprodukcijas lietotdja gribas un vai nepastav risks, ka $i datne tiek
saglabata péc tas funkcijas veikt attiecigo tehnologisko procesu izpildes.

Tomér nav strida par to, ka ar pédéjo datu atlases procesa reproducésanas darbibu
Infopaq veic reproducésanu, kas sniedzas arpus informatikas jomas. Ta veic datnu,
kuras ietver 11 vardu izvilkumus, izdruku un tadéjadi reproducé $os izvilkumus uz

papira.

Tacu, kad ta ir fikséta uz $ada materiala, §i reprodukcija zad tikai tad, kad tiek iznicinats
$is materials.
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Turklat, ta ka ir acimredzams, ka datu atlases process nespéj pats iznicinat sadu
materialu, bet minétas reprodukcijas izdzéSana ir atkariga tikai no $i procesa
izmantotaja gribas, nekada zina nav drosi, ka vin$ gribés no tas atbrivoties, no ka
izriet risks, ka minéta reprodukcija varétu pastavét ilgaku laiku atkariba no lietotaja
vajadzibam.

Sados apstaklos ir jakonstaté, ka pédéja pamata lieta aplikota datu atlases procesa
darbiba, kuras ietvaros Infopaq izdruka 11 vardu izvilkumus, nav islaiciga darbiba
Direktivas 2001/29 5. panta 1. punkta izpratné.

Turklat no Tiesai iesniegtajiem lietas materialiem neizriet un nav ari apgalvots, ka $adai
darbibai varétu but papildu raksturs.

No iepriek$ minéta izriet, ka minéta darbiba neatbilst otrajam nosacijumam, kas ir
noteikts Direktivas 2001/29 5. panta 1. punkta, un lidz ar to $ada darbiba nav
atbrivojama no tas 2. panta paredzétajam reproducésanas tiesibam.

No ta izriet, ka pamata lieta aplakotais datu atlases process nevar tikt veikts bez
autortiesibu ipasnieku piekrisanas, un lidz ar to nav japarbauda, vai cetras darbibas, ko
$is process ietver, atbilst paréjiem minéta 5. panta 1. punkta noteiktajiem nosacijumiem.

Lidz ar to uz otro lidz divpadsmito jautdjumu ir jaatbild, ka 11 vardu izvilkuma
izdrukasana, kas ir veikta tada datu atlases procesa ietvaros, kads tiek aplakots pamata
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lieta, neatbilst nosacijumam par islaicigumu, kas ir noteikts Direktivas 2001/29 5. panta
1. punkta, un lidz ar to $o procesu nevar veikt bez attiecigo autortiesibu ipasnieku
piekrisanas.

Par trispadsmito jautajumu

Nemot véra atbildi uz otro lidz divpadsmito jautajumu, uz trispadsmito jautajumu nav
jaatbild.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesaSanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

1) datu atlases procesa veikta darbiba, kas ietver aizsargata darba 11 vardu
izvilkuma saglabasanu datoratmina, ka ari $i izvilkuma izdrukasanu, var
ietilpt daléjas reproducésanas jédziena Eiropas Parlamenta un Padomes
2001. gada 22. maija Direktivas 2001/29/EK par dazu autortiesibu un
blakustiesibu aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba 2. panta izpratne,
ja — tas ir japarbauda iesniedzéjtiesai — $adi otrreiz izmantotie elementi ir to
autora intelektualas jaunrades izpausme;
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2) 11 vardu izvilkuma izdrukasana, kas ir veikta tada datu atlases procesa
ietvaros, kads tiek aplukots pamata lieta, neatbilst nosacijumam par
islaicigumu, kas ir noteikts Direktivas 2001/29 5. panta 1. punkta, un lidz ar
to $o procesu nevar veikt bez attiecigo autortiesibu ipasnieku piekrisanas.

[Paraksti]
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