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(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Tiesas (virspalata) 2010. gada 9. novembra spriedums

(Budapesti II. és III. Keriileti Birésdg, Ungarijas Republika,

ligums sniegt prejudicialu nolémumu) — VB Pénziigyi
Lizing Zrt./Ferenc Schneider

(Lieta C-137/08) ()
(Direktiva 93/13/EEK — Pateretaju ligumos ietverti negodigi
noteikumi — Vertejuma kriteriji — Valsts tiesas pec savas

iniciativas veikta tiesas piekritibas atziSanas noteikuma
negodiguma parbaude — Tiesas Statiitu 23. pants)

(2011/C 13/02)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Iesniedzégjtiesa

Budapesti II. Es III. Keriileti Birdsdg

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: VB Peénziigyi Lizing Zrt.

Atbildetajs: Ferenc Schneider

PriekSmets
Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Budapesti II. és IIL
Keriileti Birésig — Protokola par Tiesas statiitiem 23. panta

pirmas dalas un Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas
93/13/EEK par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos
(OV L 95, 29. Ipp.) interpretacija — Jurisdikcijas noteik3anas
klauzula, ar kuru piekritiba ir paredzéta tiesai, kas atrodas pakal-
pojumu sniedzgja juridiskas adreses tuvuma, nevis patérétaja
dzivesvietas tuvuma — Valsts tiesas tiesibas, parbaudot savu
kompetenci, péc savas iniciativas parbaudit, vai jurisdikcijas
noteiksanas klauzula nav negodiga — Klauzulas negodiguma
novértésanas kritériji

Rezolutiva dala:

1) ar Eiropas Savienibas Tiesas Statatu 23. panta pirmo dalu pret-
rund nav tada valsts tiesibu norma, kurd ir paredzets, ka tiesai,
kura uzsak prejudiciala nolemuma procediiru, vienlaicigi pec savas
iniciafivas par to ir jainforme attiecigas dalibvalsts Tieslietu
ministrija;

2) LESD 267. pants ir interpretéjams tadéjadi, ka Tiesa ir kompe-
tenta interpretet gan jedzienu “negodigs liguma noteikums”, kas
minets Padomes 1993. gada 5. aprila Direktivas 93/13/EEK par
negodigiem noteikumiem paterétaju ligumos 3. panta 1. punkta,
ka ar7 tas pielikumd, gan ari kritérijus, kurus valsts tiesa var
piemérot vai kuri tai ir japieméro liguma noteikuma vertgjuma,
nemot véra $is direkfivas normas, ievérojot, ka minétajai tiesai,
nemot verda mingtos kriterijus, ir jalemj par $i konkrétd liguma
noteikuma konkretu kvalificeSanu, nemot vera konkreta gadijuma
apstak|us;

3) valsts tiesai péc savas iniciativas ir javeic pieradijumu savaksana,
lai noskaidrotu, vai iznémuma rakstura teritorialds piekrifibas atzi-
Sanas noteikums ligumd, kas ir taja izskatamds pravas priekSmets
un kurs ir noslegts starp pardeveju vai piegadataju un patérétaju,
ietilpst Direktivas 93/13 piemeroSanas jomd un apstiprinosas
atbildes gadijuma pec savas iniciativas janovérté noteikuma par
teritorialo piekritibu, iespgjams, negodigais raksturs.

() OV C 183, 19.07.2008.

Tiesas (pirma palata) 2010. gada 18. novembra spriedums
— Eiropas Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-458/08) ()
(Valsts pienakumu neizpilde — EKL 49. panta parkapums —
Biivniecibas nozare — Prasiba sanemt atlauju darbibas veik-
Sanai Saja nozaré — Pamatojums)

(2011/C 13/03)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji — E. Traversa un P. Guerra e
Andrade)
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Atbildetgja: Portugales Republika (parstavji — L. Inez Fernandes
un F. Nunes dos Santos)

Persona, kas iestajusies lieta prasitajas prasijumu atbalstam: Polijas
Repubika (parstavis — M. Dowgielewicz)

PriekSmets

Valsts pienakumu neizpilde — EKL 49. panta parkapums —
Biivniecibas nozare — Prasiba par licenci darbibas veikSanai
nozaré

Rezolutiva dala:

1) pieprasot citd dalibvalsti registrétiem celtniecibas pakalpojumu
sniedzejiem izpildit visus nosacijumus, Ras attiecigaja valsts
sistemd, ipasi 2004. gada 9. janvara Dekretlikuma Nr.
12/2004, ir noteikti atlaujas sanemsanai, lai Portugale varetu
veikt darbibu bivniecibas nozare, un tadejadi izsledzot, ka piena-
dgi tiek nemti vera lidzvertigi pienakumi, kuri Siem pakalpojumu
sniedzejiem ir jaievero dalibvalsti, kurd tie ir registreti, ka ar7 Saja
zing mingtas dalibvalsts iestaZu jau veiktas parbaudes, Portugales
Republika nav izpildijusi EKL 49. pantd paredzetos pienakumus;

2) Portugales Republika atlidzina tiesasands izdevumus;

3) Polijas Republika sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OV C 327, 20.12.2008.

Tiesas (virspalata) 2010. gada 9. novembra spriedums

(Oberster Gerichtshof (Austrija) ligums sniegt prejudicialu

nolémumu) — Mediaprint Zeitungs-und Zeitschriftenverlag
GmbH&Co. KG/“Osterreich”-Zeitungsverlag GmbH

(Lieta C-540/08) (')
(Direktiva 2005/29/EK — Negodiga komercprakse — Valsts
tiesiskais regulejums, atbilstosi kuram visparigi ir aizliegta
komercprakse, kura balvu piedavasana pateretajiem ir
atkariga no precu vai pakalpojumu iegades)
(2011/C 13/04)
Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Oberster Gerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa
Prasitaja: Mediaprint Zeitungs-und Zeitschriftenverlag  GmbH&Co.
KG

Atbildetaja: “Osterreich”-Zeitungsverlag GmbH

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicidlu nolemumu — Oberster Gerichtshof
(Austrija) — Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11.

maija Direktivas 2005/29/EK, kas attiecas uz uzpémeju nego-
digu komercpraksi ick3gja tirgi attieciba pret patérétajiem un ar
ko groza Padomes Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004
(OV L 149, 22. Ipp.), 3. panta 1. punkta un 5. panta 2. un
5. punkta interpretacija — Valsts tiesiskais reguléjums, ar kuru
periodisko laikrakstu izdevéjiem ir aizliegts pieteikt, piedavat vai
nodrodinat patérétajiem bezmaksas balvas, kas ir saistitas ar
kadu periodisko laikrakstu, un piedavat $adu balvu, kas ir sais-
tita ar pre¢u pardosanu un pakalpojumu snieg$anu, nenemot
véra konkrétas komercprakses maldino$u vai agresivo raksturu
— Tiesiskais regulé&jums, kura vienigais merkis nav tikai patéré-
taju aizsardziba, bet ari preses daudzveidibas saglabasana un
vajako konkurentu aizsardziba — Negodigas komercprakses
jedziens

Rezolutiva dala:

1) Eiropas Parlamenta un Padomes 2005. gada 11. maija Direktiva
2005/29/EK, kas attiecas uz uznéméju negodigu komercpraksi
iekSeja tirgii attieciba pret patérétajiem un ar ko groza Padomes
Direktivu 84/450/EEK un Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 97/7/EK, 98/27/EK un 2002/65/EK un Eiropas
Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 2006/2004 (“nego-
digas komercprakses direktiva”), ir jainterprete tadejadi, ka tai ir
pretrund tada valsts tiestbu norma ka pamata lieta, kura ir pare-
dzets pardosanas ar iespeju iegiit balvu vispargjs aizliegums un
kura attiecas ne tikai uz patérétaju tiesibu aizsardzibu, bet ari
citiem merkiem;

2) ar laikraksta iegadi saistita iespéja piedalities laimes speleé nav
negodiga komercprakse Direktivas 2005/29 5. panta 2. punkta
nozime tikai tade] vien, ka iespéja piedalities Saja spele vismaz
dalai attiecigo patérétaju ir izskiroSais iemesls ST laikraksta iegadei.

() OV C 69, 21.03.2009.

Tiesas (pirma palata) 2010. gada 11. novembra spriedums
— Eiropas Komisija/Portugales Republika

(Lieta C-543/08) (1)
(Valsts pienakumu neizpildle — EKL 56. un 43. pants —
Kapitala briva aprite — Portugales valsts prieksrocibu akcijas
(“golden shares”) sabiedriba EDP — Energias de Portugal —
lerobeZojumi attieciba uz privatizétas sabiedribas kapitala
dalu iegiiSanu un iesaistiSanos tas parvaldiba)

(2011/C 13/05)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasttaja: Eiropas Komisija (parstavji — G. Braun, P. Guerra e
Andrade un M. Teles Romdo)



