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2) LESD 49. pants, to skatot kopa ar Padomes 1985. gada 16.
septembra Direktivas 85/432/EEK par normativo un administra-
tvo aktu koordineSanu attieciba uz noteiktam darbibam farmacijas
joma 1. panta 1. un 2. punktu un Eiropas Parlamenta un
Padomes 2005. gada 7. septembra Direktivas 2005/36/EK par
profesionalo kvalifikaciju atziSanu 45. panta 2. punkta e) un g)
apakSpunktu, ir jainterpreté tadejadi, ka tas nepielauj tadus krite-
rijus ka 2001. gada 19. julija Dekreta 72/2001 par aptieku un
aptieku filialu darbibu Astarijas firstiste (Decreto 72/2001 regu-
lador de las oficinas de farmacia y botiquines en el Principado de
Asturias) pielikuma 6. punkta un 7. punkta c) apakSpunkta
noteiktie, saskana ar kuriem tiek izraudzitas personas, kuras
sanem atlauju jaunu aptieku ierikosanai.

() OV C 79, 29.03.2008.

Tiesas (virspalata) 2010. gada 8. jinija spriedums (High
Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division
(Administrative Court) (Apvienota Karaliste) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) — The Queen péc Vodafone Ltd
pieprasijuma, Telefénica O2 Europe plc, T-Mobile
International AG, Orange Personal Communications
Services Ltd/Secretary of State for Business, Enterprise and
Regulatory Reform

(Lieta C-58/08) (')

(Regula (EK) Nr. 717/2007 — Viesabonésana publiskajos

mobilo telefonsakaru tiklos Kopiena — Speka esamiba —

Juridiskais pamats — EKL 95. pants — Sameriguma un
subsidiaritates principi)

(2010/C 209/04)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division
(Administrative Court)

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaji: The Queen péc Vodafone Ltd pieprasijuma, Telefénica O2
Europe ple, T-Mobile International AG, Orange Personal Communi-
cations Services Ltd

Atbildetaji: Secretary of State for Business, Enterprise and Regulatory
Reform

Piedaloties: Office of Communications, Hutchison 3G UK Ltd, GSM
Association

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — High Court of Justice
(England & Wales), Queen’s Bench Division (Administrative Court) —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 27. junija Regulas
(EK) Nr. 7172007 par viesabonéSanu publiskajos mobilo tele-
fonsakaru tiklos Kopiena un grozijumiem Direktiva 2002/21/EK
(OV L 171, 32. Ipp.) spéka esamiba — Juridiska pamata izvéle
— Regulas 4. panta, 2. panta a) punkta un 6. panta 3. punkta,
kas nosaka viesabonéSanas zvanu maksimalo cenu, spéka
esamiba, nemot véra samériguma un subsidiaritates principu

Rezolutiva dala:

uzdoto jautajumu parbaude netika atklati apstakli, kas varétu ietekmet
Eiropas Parlamenta un Padomes 2007. gada 27. janija Regulas (EK)
Nr. 717/2007 par viesabonesanu publiskajos mobilo telefonsakaru
tiklos Kopiena un grozijumiem Direktiva 2002/21/EK speka esamibu.

() OV C 107, 26.04.2008.

Tiesas (otra palata) 2010. gada 3. jinija spriedums (Raad

van State (Niderlande) liigums sniegt prejudicialu

nolémumu) — The Sporting Exchange Ltd, kura darbojas
ar nosaukumu “Betfair”[Minister van Justitie

(Lieta C-203/08) (')
(EKL 49. pants — Pakalpojumu sniegSanas brivibas ierobe-
Zojums — Azartspeles — Azartspelu rikoSana internetd —
Tiesiskais regulejums, ar ko atlauju paredz pieskirt tikai
vienam uznemejam — Atlaujas pagarinasana, neizsludinot
konkursu —  Vienlidzigas  atticksmes  princips un
parskatamibas piendkums — PieméroSana azartspelu joma)

(2010/C 209/05)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzé&jtiesa

Raad van State

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Sporting Exchange Ltd, kura darbojas ar nosaukumu
“Betfair”

Atbildetajs: Minister van Justitie

Piedaloties: Stichting de Nationale Sporttotalisator
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PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu — Raad van State — EKL
49. panta interpretacija — Valsts tiesiskais reguléjums, ar ko tiek
aizliegta azartspélu organizéSana un deribu rikosana bez atlaujas
un ar ko atlauju paredz pieskirt tikai vienam tirgus dalibniekam,
lai aizsargatu socidlo labklajibu un sabiedribas veselibu —
Atlavjas atteikums tirgus dalibniekam (internetd), kas jau ir
sanémis atlauju citas dalibvalstis, tostarp dalibvalsti, kura atrodas
ta juridiskd adrese — Sadas atlaujas atjaunosana bez konkursa
rikoSanas — Primari vispargjo interesu iemesli

Rezolutiva dala:

1) EKL 49. pants ir jainterprete tadéjadi, ka tam nav pretrund tads
dalibvalsts tiesiskais regulejums ka pamata lietd, saskana ar kuru
azartspelu organizeSanai un piedavasanai ir piemérojama eksklu-
Zivo atlauju sistéma par labu vienam uznémejam un saskana ar
kuru jebkuram citam uzneméejam, tostarp cita dalibvalsti dibi-
natam uznemejam, ir aizliegts attiecigaja dalibvalsti piedavat inter-
neta pakalpojumus, uz kuriem attiecas i sistéma;

2) EKL 49. pants ir jainterprete tadejadi, ka vienlidzigas attieksmes
princips un no ta izrietoSais parskatamibas pienakums ir pieme-
rojami tadam atlauju pieskirSanas un atjaunosanas procediiram
azartspelu joma, saskand ar kuram atlauja tiek pieskirta vai atjau-
nota vienam uzneéméjam, ja vien mingtais uznémejs nav valsts
uznémums, kurS ir paklauts valsts vai tada privata uzneémuma
tieSai kontrolei, par kura darbibam valsts isteno stingru uzrau-

dzibu.

() OV C 197, 02.08.2008.

Tiesas (otra palata) 2010. gada 3. janija spriedums (Hoge
Raad der Nederlanden (Niderlande) liigums sniegt

prejudicialu noléemumu) — Ladbrokes Betting & Gaming
Ltd, Ladbrokes International Ltd/Stichting de Nationale
Sporttotalisator

(Lieta C-258/08) (1)

(EKL 49. pants — Pakalpojumu sniegSanas brivibas ierobe-
Zojums — Azartspeles — Azartspelu rikoSana internetd —
Tiesiskais regulejums, ar ko atlauju paredz pieskirt tikai
vienam uznemejam — Atteikums pieskirt azartspelu riko-
Sanas atlauju uznemejam, kurS Sadu atlauju ir sanemis citas
dalibvalstis — Pamatojums — Samerigums — Katra
konkreta pasakuma, ar kuru veic valsts tiesiska regulejuma
piemeroSanu, parbaude)

(2010/C 209/06)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitdji: Ladbrokes Betting & Gaming Ltd, Ladbrokes International
Ltd

Atbildetajs: Stichting de Nationale Sporttotalisator

PriekSmets

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu — Hoge Raad der Neder-
landen Den Haag — EKL 49. panta interpretacija — Valsts tiesi-
skais regulgjums, ar ko aizliedz organizét azartspeles un rikot
deribas, ja nav sanemta atlauja, un iespgjamas atlaujas izsnieg-
$anu paredz tikai vienam uzpémumam, lai aizsargitu sabied-
ribas intereses un veselibu — Atteikums pieskirt atlauju uzpe-
mumam (interneta), kur§ jau ir sapémis atlauju citas dalibvalstis,
tostarp dalibvalsti, kur ir ta juridiska adrese — Svarigi visparéjo
intere$u iemesli

Rezolutiva dala:

1) tads valsts tiesiskais regulejums ka pamata lietd, kas versts uz
spelu atkaribas ierobezosanu, ka ari krapSanas apkaroSanu un
kas patiesi veicina attieciga valsts tiesiskd regulejuma merku
sasniegSanu, var tikt uzskatits par tadu, kas ierobeZo ar deribam
saistitas darbibas saskanotda un sistematiska veida ari tad, ja
ekskluzivas atlaujas Tpasniekam vai pasniekiem ir atlauts savu
azartspelu piedavajumu padarit atraktivu tirgii ar jaunu azartspelu
ievieSanu un reklamu. lesniedzejtiesai ir japarbauda, vai ar nele-
galajam spelem saistitas darbibas attiecigaja dalibvalsti var radit
ieverojamu problemu, kuru risinat varetu legalo spelu izplatiba un
vai ST izplatiba nepastav tada apmera, lai to varétu uzskatit par
nesavienojamu ar mérki ierobeZot mingto atkaribu;

2) piemérojot dalibvalsts tiesisko regulgjumu azartspelu joma, kas
atbilst EKL 49. pantam, valsts tiesai konkietd gadijuma nav
vienmer japarbauda, vai izpildes pasakums, kas orientéts uz minetd
tiesiska regulejuma ievéroSanu ir piemérots regulgjuma izvirzita
merka sasniegSanai un vai tas atbilst samériguma principam, ja
Sis pasakums ir nepiecieSams, lai nodroSindtu 7 tiesiska regulejuma
lietderigo iedarbibu, un tas neietver nekadus papildu ierobeZojumus
salidzinajuma ar tiem, kas izriet no i tiesiska regulejuma. Turklat
iesniedzejtiesa izskatamas lietas risinajumu neietekme apstaklis, ka
Sis izpildes pasakums tika pienems valsts iestazu iejauksands rezul-
tata, lai nodrosinatu valsts tiesiska regulgjuma ievéroSanu vai art
péc privatpersonas  pieprasijuma  civilprocesa ietvaros noliika
aizsargat tiesibas, kas tai piendkas saskand ar minéto tiesisko
regulejumu;



