12.9.2009.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 220/11

22. un 23. pantd, ki a7 Padomes 2002. gada 13. janija
Direktivas 2002/53/EEK par lauksaimniecibas augu sugu Skirnu
kopgjo katalogu 4. panta 4. punktd un 16. pantd;

2) pargja daja prasibu noraidit;

3) Polijas Republika sedz savus tiesasanas izdevumus un divas tres-
dalas Komisijas tiesaSands izdevumu;

4) Komisija tresdalu savu tiesasands izdevumu sedz pati.

() OV C 183, 19.07.2008.

Tiesas (tre$a palata) 2009. gada 16. jilija spriedums (Cour

de cassation (Francija) ligums sniegt prejudicialu

noléemumu) — Iaszlo Hadadi (Hadady)/Csilla Marta
Mesko, laulata Hadadi (Hadady)

(Lieta C-168/08) ()

(Tiesu iestaZu sadarbiba civillietas — Regula (EK) Nr.
2201/2003 — Jurisdikcija, spriedumu atziSana un izpilde
laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu — 64. pants
— Parejas noteikumi — Tadas dalibvalsts lemuma piemero-
Sana, kas pievienojas Eiropas Savienibai 2004. gada — 3.
panta 1. punkts — Jurisdikcija laulibas SkirSanas lietas —
AtbilstoSas saiknes — Parastd dzivesvieta — Pilsoniba —
Laulatie, kas dzivo Francija un kuriem abiem ir gan Francijas,
gan Ungarijas pilsoniba)

(2009/C 220/17)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour de cassation

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Laszlo Hadadi (Hadady)

Atbildetaja: Csilla Marta Mesko, laulata Hadadi (Hadady)

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Cour de cassation (Fran-
cija — Padomes 2000. gada 29. maija Regulas (EK) Nr.
1347/2000 par jurisdikciju un spriedumu atzi$anu un izpildi
laulibas lietas un lietas par abu laulato vecaku atbildibu par
bérniem (OV L 160, 19. lpp.) 2. panta interpretacija un
Padomes 2003. gada 27. novembra Regulas (EK) Nr.
2201/2003 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi
laulibas lietas un lietas par vecaku atbildibu un par Regulas
(EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu (OV L 338, 1. lpp.) 3. un 64.
panta interpretacija — Sprieduma par laulibas skirsanu atziSanas

nosacijumi — Atbilstosie piesaistes faktori: dzivesvieta vai lietas
dalibnieku pilsoniba?

Rezolutiva dala:

1) gadijuma, kad dalibvalsts tiesai saskana ar Padomes 2003. gada
27. novembra Regulas (EK) Nr. 2201/2003 par jurisdikciju un
spriedumu atziSanu un izpildi laulibas lietas un lietas par vecaku
atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu 64.
panta 4. punktu ir japarbauda, vai tas dalibvalsts tiesai, kas
pienémusi nolemumu, biitu bijusi jurisdikcija saskana ar $is regulas
3. panta 1. punkta b) apakSpunktu, §T minéta tiesibu norma
aizliedz tas dalibvalsts tiesai, kas izskata lietu, uzskatit lauldtos,
kuriem ir gan $is pedejas valsts, gan ar dalibvalsts, kura ticis
pienemts nolemums, pilsoniba, tikai par tas dalibvalsts pilsoniem,
kura tiek izskatita lieta. Tiesi preteji, Sai tiesai ir janem verd fakts,
ka laulatajiem ir ar7 tas dalibvalsts pilsoniba, kurd ticis pienemts
nolemums, un ka lidz ar to $is pedejas dalibvalsts tiesam varétu
bat bijusi jurisdikcija izskatit lietu;

2) gadijuma, kad abiem laulatajiem ir divu vienu un to pasu dalib-
valstu pilsoniba, Regulas Nr. 2201/2003 3. panta 1. punkta b)
apakspunkts nepielauj, ka tiek izslegta tiesu jurisdikcija viena no
§im dalibvalstim, pamatojoties uz to, ka prasitajam nav citas
saiknes ar So valsti. TieSi pretéji — saskana ar mingto tiesibu
normu to dalibvalstu tiesam, kuru pilsoniba ir laulatajiem, ir
jurisdikcija un laulatie var izveleties, kuras dalibvalsts tiesa celt
prasibu.

(") OV C 158, 21.06.2008.

Tiesas (pirma palata) 2009. gada 16. jalija spriedums (Hoge
Raad der Nederlanden (Niderlande) lagums sniegt
prejudicialu  noléemumu) — Zuid-Chemie BV/Philippo’s
Mineralenfabriek NV/SA
(Lieta C-189/08) ()
(Tiesu sadarbiba civillietas un komerclietas — Jurisdikcija un
spriedumu izpildle — Regula (EK) Nr. 44/2001 — “Vietas,
kur kaitejums ir noticis” jedziens)

(2009/C 220/18)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Zuid-Chemie BV

Atbildetaja: Philippo’s Mineralenfabriek NV/SA



