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Prasiba, kas celta 2007. gada 20. decembri — Compaiiia
Espaiola de Petrileos/Komisija

(Lieta T-497/07)
(2008/C 64/81)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Compafiia Espafiola de Petréleos (Cepsa), SA, Madride
(Spanija) (parstavji — P. Pérez-Llorca Zamora, O. Armengol i Gasull
un A. Pascual Morcillo, abogados)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 3. oktobra Lémuma
C(2007) 4441 (galiga redakcija) 1.-4. pantu, ciktal tajos attie-
cigi atzits, ka Compaiiia Espafiola de Petrdleos, SA ir parkapusi
EKL 81. pantu, tai ir uzlikts naudas sods un noteikts nekave-
joties izbeigt parkapumu, ka ari ta noradita ka viena no
lémuma adresatém;

— pakartoti, samazinat Compafila Espafiola de Petrdleos, SA
uzlikto naudas sodu;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba ir par Komisijas 2007. gada 3. oktobra Lémumu
C(2007) 4441 (galiga redakcija) lieta COMP[38710 — Betiin
Espafia. Apstridétaja lemuma Komisija atzina, ka prasitaja kopa
ar citiem uznémumiem bija parkapusi EKL 81. pantu, jo zinamu
periodu bija piedalijusies vieno$anas un saskanotas darbibas, kas
izpaudas ka vienosanas par tirgus sadali un cenu saskano$anu,
penetréjosa bitumena tirdznieciba. Par Siem parkapumiem Komi-
sija prasitajai uzlika solidari ar citu uzpémumu maksajamu
naudas sodu.

Prasijumu pamatojuma prasitaja, pirmkart, apgalvo, ka ir
pielauta tiesibu klida, jo, piemérojot judikatfiru “saimniecisku
vienibu” joma, prasitdja tiek saukta pie atbildibas par cita uzné-
muma izdaritu parkapumu. Prasitdja turklat uzskata, ka Komisija
ir pielavusi acimredzamu kladu faktu vértéjuma, noraidot tas
sniegtos pieradijumus par parkapumu izdarfjusa uzpémuma
neatkaribu un uzskatot, ka vairaki faktori liecinaja par to, ka Sis
uznémums nebija autonoms. Saja sakara prasitaja ari uzskata, ka
Komisija nav izpildijusi pienakumu noradit pamatojumu, jo ta
bez nekada paskaidrojuma noraidija prasitajas argumentus par
parkapumu izdarfjusa uznémuma neatkaribu.

Pakartoti, prasitaja apgalvo, ka naudas soda noteik§ana Komisija
ir parkapusi labas parvaldibas principu un prasitdjas tiesibas uz
procesu bez nepamatotas vilcinasanas, jo ta, nemot véra
pieejamo informaciju, sapratiga termina neizveidoja pazinojumu
par iebildumiem, ka ari samériguma principu un ir pielavusi
acimredzamu kladu vértgjuma, nepemdama véra to, ka prasitaja
istenoja izpildes programmu.

Prasiba, kas celta 2007. gada 27. decembri — Bulgarijas
Republika/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta T-499/07)

(2008/C 64/82)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bulgarijas Republika (parstavji — Anani Ananiev,
Daniela Drambozova un Elina Petranova)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pamatojoties uz EKL 230. pantu, pilnigi atcelt Komisijas
2007. gada 26. oktobra galigo Lémumu C(2007)5255 par
valsts kvotu sadales planu laikposmam no 2008. gada lidz
2012. gadam, lai sadalitu siltumnicas efektu izraisoSo gazu
emisijas kvotas, par ko Bulgarija pazinoja saskana ar Eiropas
Parlamenta un Padomes Direktivu 2003/87[EK,

vai,

— pamatojoties uz EKL 230. pantu, dalgji atcelt Komisijas
2007. gada 26. oktobra galigo Lémumu C(2007)5255 par
valsts kvotu pieskir§anas planu laikposmam no 2008. gada
lidz 2012. gadam, lai sadalitu siltumnicas efektu izraisoSo
gazu emisijas kvotas, par ko Bulgarija pazinoja saskana ar
Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2003/87/EK,
ciktal tas nosaka pieskiramo kvotu kopgjo apméru,

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesasanas
izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja uzskata, ka apstridétais Komisijas 2007. gada 26. okto-
bra galigais Lémums C(2007)5255 par valsts kvotu pieskir§anas
planu laikposmam no 2008. gada lidz 2012. gadam, lai sadalitu
siltumnicas efektu izraisoo gazu emisijas kvotas, ir pilniba vai

dalgji jaatce] turpmak izklastito iemeslu dél.

Butisku procesualu noteikumu parkapums

Komisija noraida Bulgarijas valsts kvotu sadales planu, neno-
radot pietieckamu pamatojumu savam secinajumam, ka $is plans
neatbilst Direktivas 2003/87EK (") III pielikuma 1., 2., 3. un
10. kritérijam, un tade] ir parkapts EKL 253. pants.

Apstridetais Komisijas lémums tika pienemts péc Direktivas
2003/87[EK 9. panta 3. punkta paredzéta termina beigam.

Pirms lémuma pienemsanas Komisija nav Bulgarijai devusi
iespgju izklastit savus iebildumus par valsts kvotu sadales plana
vertg§jumu, kas veikts, pamatojoties uz jaunaku PRIMES parauga
versiju, tadejadi parkapjot sacikstes principu.

EK liguma vai visu tiesibu normu, kas ir saistitas ar ta piemeérosanu,
parkapums

Saskana ar Direktivas 2003/87EK 9. panta 1. un 3. punktu un
11. panta 1. punktu tikai dalibvalstis ir kompetentas noteikt
kopéjo emisijas kvotu daudzumu. Komisija kontrolé direktivas
I pielikuma kritériju piemérosanu, bet tai nav pilnvaru noteikt
kvotu kopgjo daudzumu, nepemot véra valsts kvotu sadales
planus, ko ir izstradajusas dalibvalstis. Aizstajot metodes, ko
izmantoja Bulgarija un kas atbilst Il pielikuma kritérijiem, ar
metodém, kas nav pielagotas Bulgarijas ekonomikas vertésanai,
Komisijas parsniedza kontroles pilnvaras, kas tai pieskirtas direk-
tiva, tadejadi rikojoties pretruna dalai no kritérijiem.

Komisija izveértéja Bulgarijas valsts kvotu sadales planu, pamato-
joties uz jaunaku PRIMES parauga versiju, kuras dati tika pazi-
noti Bulgarijai tikai péc apstridéta lemuma pienemsanas. Lidz ar
to Komisija parkapa lojalas sadarbibas principu.

Vertgjot valsts kvotu sadales planu, izmantojot PRIMES paraugu,
Komisija nav veikusi Bulgarijas valsts kvotu sadales plana analizi,
kas pietickami atbilstu Direktivas 2003/87/EK mérkiem. Piemeé-
rojot PRIMES paraugu, veért§jot Bulgarijas valsts kvotu sadales
planu, Komisija nonaca pie klidaina secinajuma, ka valsts plans
nav saderigs ar direktivas III pielikuma 1., 2. un 3. kritériju.
Plana noraidiSana un kopégja pieskiramo kvotu apméra samazi-
najums par 37 % Bulgarijas instalaciju uzpémumiem rada
nevienlidzigu situaciju, salidzinot ar citiem uzpémumiem
Kopienu tirdzniecibas organizacija. $ada veida Komisija parkapa
samériguma un vienlidzigas attieksmes principu.

Nemot véra Pirmas instances tiesas spriedumu lieta T-374/04,
Komisija parkapa tiesiskas palavibas un tiesiskas drosibas prin-
cipu, jo, vertéjot Bulgarijas valsts kvotu sadales planu, ta nepie-
méroja visus aktus, ko ta bija pienémusi saistiba ar Direktivu
2003/87EK. Nemot véra to, ka Bulgarijas valsts kvotu sadales
plans tika vértéts, izmantojot jaunaku PRIMES parauga versiju,
kuras dati tika pazinoti Bulgarjjai tikai péc apstridéta lémuma
pienemsanas, tika parkapts tiesiskas palavibas princips.

Nemot véra to, ka, vértgjot Bulgarijas valsts kvotu sadales planu,
Komisija pieméroja neoficialu dokumentu, tika parkapts tiesiskas
drogibas princips.

Tika parkapts labas parvaldibas princips, jo, vértéjot, vai Bulga-
rijas  valsts kvotu sadales plans atbilst Direktivas
2003/87[EK III pielikuma 1., 2. un 3. kritérijam, Komisija neiz-
vértéja uzmanigi un objektivi visus atbilstoSos ekonomiskos un
vides faktorus.

Komisija, vértéjot Bulgarijas valsts kvotu sadales planu, kladaini
pieméro saisto$os aktus, kurus ta pienéma saistiba ar Direk-
tivu  2003/87[EK, tadé] tika  parkapts  Direktivas
2003/87[EK III pielikuma 1., 2., 3., 4., 6. un 10. kritérijs.

(") Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 13. oktobra Direktiva
2003/87[EK, ar kuru nosaka sistému siltumnicas efektu izraiso$o
gazu emisijas kvotu tirdzniecibai Kopiena un groza Padomes Direk-
tivu 96/61/EK (OV L 275, 25.10.2003., 32. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 27. decembri — Bulgarijas
Republika/Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta T-500/07)

(2008/C 64/83)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Lietas dalibnieki

Prasitaja:  Bulgarijas Republika (parstavii — Anani Ananiey,
Daniela Drambozova un Elina Petranova)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija



