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Ta rezultata prasitdjs uzskata, ka pastavéja prima facie konku-
rences noteikumu parkipums un ka nesamérigi ilgais 9-21
ménesa laikposms, kas atkariba no sadzibas prieksmeta pagaja
no briza, kad Komisija sanéma bridindjuma véstuli, lidz bridim,
kad Komisija joprojam vél nebija rikojusies, saskana ar EKL
232. pantu ir uzskatama par bezdarbibu.

(") Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999 ar ko
nosaka siki 1zstradatus noteikumus EK liguma 93. panta pieméro-
Sanai (OV L 83, 1. Ipp

(*) Padomes 2002. ga(ﬁa 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu istenoSanu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (dokuments attiecas uz EEZ) (OV L 1, 1. Ipp.).

() Komisijas 2004. gada 7. aprila Regula Nr. 77 3/2004 par lietas izska-
tianu saskana ar EK Liguma 81. un 82. pantu, ko vada Komisija
(dokuments attiecas uz EEZ) (OV L 123, 18. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 5. decembri — Centre de
Promotion de ’Emploi par la Micro-Entreprise/Komisija

(Lieta T-444/07)
(2008/C 37/45)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Centre de Promotion de I'Emploi par la Micro-Entreprise
[Centrs nodarbinatibas veicina$anai mazos uznémumos] (CPEM),
Marsela (Francija) (parstavis — C. Bonnefoi, avocate)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— atcelt Komisijas 2007. gada 4. oktobra Lémumu
Nr. C (2007) 4645, ar ko izbeigts atbalsts, ko Eiropas Socia-
lais fonds pieskira ESF subsidiju finanséSanai Francija (CPEM)
ar 1999. gada 17. augusta Lémumu Nr. C (1999) 2645;

— atzit tiesibas uz atlidzibu par publiski nodaritu kaitgjumu tas
organizacijas reputacijai, kas darbojas vispargjo interesu
aizsardzibas uzdevuma (lésta EUR 100 000 apméra);

— atzit tiesibas uz individualu atlidzibu “simboliska EUR 1”
apméra CPEM personala darbiniekiem par kaitgjumu vinu
sirdsmieram darba (draudi vinu daba struktfirai nakotné un
tadejadi — vinu nodarbinatibai, jo miljona EUR maksasana
nozimé CPEM un MSD slégsanu);

— atlidzinat advokata honoraru un atlidzibu par juridisko pali-
dzibu, kas kluva vajadziga un par kuru var tikt iesniegti
attaisnojosie dokumenti.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu prasitajs ladz atcelt Komisijas 2007. gada
4. oktobra Lémumu Nr. C (2007) 4645, ar ko péc OLAF zino-
juma sanemsanas izbeigts atbalsts, ko Eiropas Socialais fonds (?)
pieskira prasitaja veikta pilotprojekta finanséanai visparigas
subsidijas veida.

Savas prasibas pamatojumam prasitajs atsaucas uz divam
pamatu grupam, pirma no kuram attiecas uz veidu, kada OLAF
istenoja izmekléSanas procediiru, kuras rezultata tika pienemts
apstridétais lemums, un ir saistita ar tiesibu uz aizstavibu parka-
pumu; otrd pamatu grupa attiecas uz apstridéta lemuma batibu.

Pirmkart, prasitajs apgalvo, ka OLAF veiktas izmekle$anas veida
de] tika parkapti vairaki Kopienu tiesibu un objektivas izmeklé-
$anas principi, tadi ka nevainiguma prezumpcijas princips un
tiesibas zinat patieso un precizo to apsiidzibu saturu, kas
ieklauti stidzibas, kuras ir procediras pamata. Turklat tas
apgalvo, ka OLAF ir sajaucis Regula Nr. 2185/96 (%) paredzétas
procediras ar tam, kas attiecas uz izmekléSanu saskapa ar
Regulu Nr. 2988/95 (°). Otrkart, prasitajs parmet OLAF to, ka
tas pamatoja savu pret vinu vérsto slédzienu ar dazadiem un
progresgjosiem “Vadliniju sponsoram” izdevumiem.

Péc batibas prasitajs Komisijai parmet tas lémuma pamatosanu
ar OLAF, kur§ butiski parprata Francijas tiesibu jédzienus
“bezpelnas organizacijas” un “nodosanas 1iciba”, zinojuma
slédzienu. Turklat tas apgalvo, ka OLAF esot iebildis prasitajam,
ka “Vadlinijam sponsoram”, salidzinot ar Kopienu tiesisko regu-
lgjumu, ir paraks speks. Tas ari apgalvo, ka Komisijai bija zinami
un ta pat bija atlavusi ricibu, ko prasitdgjam parmet OLAF un
apstridétais lémums. Visbeidzot, prasitdjs atsaucas uz pamatu,
kas saistits ar Regulas Nr. 1605/2002 (*), uz kuru dalgji balstita
OLAF argumentacija un apstridétais lémums, nepiemérojamibu
un spéka neesamibu.

(") Komisijas 1999. gada 17. augusta Lémums Nr. C(1999)2645, ko
groza 2001. gada 18. septembra Lémums Nr. C (2001) 2144.

(*) Padomes 1996. gada 11. novembra Regula (Euratom,  EK)
Nr. 2185/96 par pirbaudém un apskatém uz vietas, ko Komisija veic,
lai aizsargatu Eiropas Kopienu finansu intereses pret krap$anu un
citam nelikumibam (OV L 292, 2. Ipp.).

() Padomes 1995. gada 18. decembra Regula (EK, Euratom)
Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finan$u intere$u aizsardzibu
(OV L 312, 1. Ipp).

() Padomes 2002. gada 25. jiinija Regula (EK, Euratom) Nr. 1605/2002
Ear Finansu regulu, ko pieméro Eiropas Kopienu visparéjam

udzetam (OV L 248, 1. Ipp.).



