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Pirmas instances tiesas 2007. gada 13. decembra spriedums
— Cabrera Sdnchez[ITSB — Industrias Cdrnicas Valle (“el
charcutero artesano”)

(Lieta T-242/06) (')

(Kopienas precu zime — Iebildumu process — Kopienas grafi-

skas precu zimes “el charcutero artesano” registracijas pietei-

kums — Valsts agraka grafiska precu zime “El Charcutero”

— Relativs atteikuma pamatojums — Sajauksanas iespejas

neesamiba — Apzimejumu lidzibas neesamiba — Regulas
(EK) Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2008/C 22/83)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Miguel Cabrera Sdnchez, Méstoles (Spanija) (parstavji —
J. Calderén Chavero un T. Villate Consonni, avocats)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) (parstavis — J. Garcia Murillo)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta
Pirmas instances tiesa: Industrias Cdrnicas Valle, SA, Madride
(Spanija)

PriekSmets

Prasiba par ITSB Apelaciju pirmas padomes 2006. gada 15. jini-
ja lemumu (lieta R 790/2005-1) par iebildumu procesu starp
Miguel Cabrera Sdnchez un Industrias Cdrnicas Valle, SA.
Rezolutiva dala

1) prasibu noraidit;

2) Miguel Cabrera Sdnchez sedz savus, ka aii atlidzina lekszja tirgus
saskanoSanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB) tiesa-
Sands izdevumus.

() OV C 261, 28.10.2006.

Pirmas instances tiesas priekSsédétaja 2007. gada
4. decembri rikojums — Cheminova u.c.[Komisija

(Lieta T-326/07 R)
(Pagaidu noregulejums — Direktiva 91/414/EEK — Pietei-
kums par piemerosanas apturéSanu — Pienemamiba — Stei-
dzamibas triikums)

(2008/C 22/84)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Cheminova A/S, Harboere (Danija); Cheminova Agro Italia
Srl (Roma, Italija); Cheminova Bulgaria EOOD (Sofija, Bulgarija);
Agrodan, SA (Madride, Spanija) un Lodi SAS (Grand-Fougeray,
Francija) (parstavji — C. Mereu un K. Van Maldegem, advokati)
Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija (parstavji — B. Doherty un
L. Parpala)

PriekSmets

Pieteikums apturét Komisijas 2007. gada 6. junjja lémuma
2007/389[EK par malationa neieklausanu Padomes Direktivas
91/414[EEK I pielikuma un augu aizsardzibas produktu, kuri
satur o vielu, licencé$anas apturésanu piemérosanu lidz sprie-
duma pasludinasanai pamata prava.

Rezolutiva dala:

1) pieteikums par pagaidu noregulejumu;

2) lemums par tiesasands izdevumiem ir atlikts.

Prasiba, kas celta 2007. gada 19. novembri —
Euro-Information[/ITSB (vienu karti turoSas rokas un tris
trisstiiru attéls)

(Lieta T-414/07)

(2008/C 22/85)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Européenne de traitement de I'Information (Euro-Informa-
tion), Strasbiira (Francija) (parstavji — P. Greffe un M. Chaminade,
avocats)

Atbildetajs: Tek3gja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)
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Prasitajas prasijumi:

— ITSB Apelaciju pirmas padomes 2007. gada 6. septembra
lémumu lieta R-290/2007-1 atcelt tiktal, ciktal ar to norai-
dita prasitajas Kopienas preCu zimes registracijas pieteikuma
Nr. 5 225 776 registracija attieciba uz pre¢u un pakalpo-
jumu, kas ietilpst 9., 35., 36., 38. un 42. klas¢, daly;

— Kopienas pre¢u zimes registracijas pieteikumu Nr. 5 225 776
registrét attieciba uz visam pieteiktajam precém un pakalpo-
jumiem.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska prec¢u zime, ko veido vienu
karti turoSas rokas, kam seko tris melni trisstiiri, attéls attieciba
uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 9., 35., 36., 38. un
42. klasé (registracijas pieteikums Nr. 5 225 776);

Parbaudttaja lemums: registraciju daléji atteikt;

Apelaciju padomes lemums: apelacijas sidzibu noraidit;

Izvirzitie pamati: prasitdja norada, ka pret&ji tam, ko ITSB Apela-
ciju padome konstatéja apstridétaja lémuma, elementi, kas veido
preu zimi, kuras registracija dalgji tika atteikta, attieciba uz
registracijai pieteiktajam precém un pakalpojumiem esot atskirt-

spéjigi un neparasti un, attiecigi, to kombinacija esot uzskatama
par atskirtsp&jigu un neparastu

Prasiba, kas celta 2007. gada 22. novembri — Deutsche
Post[Komisija

(Lieta T-421/07)
(2008/C 22/86)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Deutsche Post AG, Bonna (Vacija) (parstavji
J. Sedemund un T. Liibbig, Rechtsanwiilte)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Eiropas Kopienu Komisijas 2007. gada 12. septembra
lémumu “Valsts atbalsts C 36/2007 (ex NN 25/2007) —
Valsts atbalsts Deutsche Post AG, Aicinajums iesniegt apsvé-
rumus saskana ar EK liguma 88. panta 2. punktu”;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesa§anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitdja ladz atcelt Komisijas lémumu sakara ar valsts atbalstu
C 36/07 (ex NN 25/07) uzsakt procediru saskana ar EKL

88. panta 2. punktu. Sis lémums Vacijai tika pazinots ar
2007. gada 12. septembra véstuli (OV C 245, 21. Ipp.). Ar So
lémumu uzsaktas procediras mérkis ir papildus izmekleSana
procediira, kuru Komisija uzsaka 1999. gada 23. oktobri un
kura Komisija 2002. gada 19. junija pienéma negativu galigo
lemumu (OV L 247, 27. lpp.). Saja negativaja lémuma Komisija
konstatéja, ka Deutsche Post AG pasta sutfjumu piegadei majas
noteica cenas, kas ir zemakas par papildizmaksam, un ka §i
agresiva atlaizu politika neietilpa tas pienakuma sniegt univer-
salos pakalpojumus.

Savas prasibas pamatojumam prasitaja norada, ka ar apstridéto
lémumu ir parkapti vadosie procesualie principi. It ipasi esot
janorada uz tiesiskas palavibas principa parkapumu, jo Komisijai
attiecigie fakti esot bijusi zinami vairakus gadus atpaka] un ta
2002. gada 19. jinija $aja sakara pienéma lémumu procesa
nosléguma. Turklat parkaptas esot ari Vacijas Federativas Repub-
likas un prasitajas tiesibas piedalities procediira, jo tam netika
dota iespgja pirms apstridéta lémuma piepemsanas iesniegt
savus apsverumus. Visbeidzot $aja sakara tiek noradits, ka ir
noticis Regulas (EK) Nr. 659/1999 (*) parkapums, jo no 3T akta
sistémas izrietot, ka tads negativs lemums ka 2002. gada
19. jinija lémums, ir galigs un ka atbildétaja galigi parbauditus
faktus nevar atkartoti parbaudit jauna atbalsta parbaudes proce-
dira.

Vel prasitaja norada, ka atbildétaja nav izpildijusi pienakumu
noradit pamatojumu saskana ar EKL 253. pantu un Regulas
Nr. 659/1999 6. panta 1. punktu, jo no apstridéta lémuma
skaidri nevar saprast, kurus pasakumus Komisija vélas atzit par
valsts atbalstu, un tadéjadi lémums nav pamatots.

Nosléguma tiek izvirzits EKL 87. panta 1. punkta un 88. panta
parkapums, jo apstridétaja 1émuma noraditie pasakumi neesot
atzistami par valsts atbalstu.

(") Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus EKL [88.] panta piemérosanai
(OV L 83, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 16. novembri — Agencja
Wydawnicza Technopol[ITSB (“1007)

(Lieta T-425/07)
(2008/C 22/87)

Tiesvedibas valoda — polu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Agencja Wydawnicza Technopol sp. z o.0., Czgstochowa
(Polija) (parstave — D. Rzazewska, radca prawny)



